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'Lintuijaratiisi ké

Rovaniemen kaupunki on aikanaan synty-
nyt kahden suuren joen, Kemi- ja Ounas-
joen yhtyméakohtaan. Néistd Kemijoki me-
netti luonnontilaisuutensa ja se muutettiin
joesta patoaltaiden sarjaksi jo vuosikym-
menid sitten, mutta erityislailla suojeltu
Ounasjoki virtaa edelleen vapaana.

Kaupungin keskustan pohjoispuolella, en-
nen Kemijokeen yhtymistddn Ounasjoki
muodostaa laajan, useista pienisti-keski-
suurista saarista muodostuvan sokkeloisen
suistoalueen. Alueen suurin saari on 4-tien
halkaisema Koivusaari (n.40 ha), joka on
myds saarista ainoa, jolla kasvaa kunnollis-
ta metsdd, nimensd mukaisesti 1dhinni koi-
vikkoa. Muut suuremmat saaret, Selkésaari
(24 ha), Lietesaari (22 ha), Hiansaaren ete-
ldosa (n.20 ha) ja Suutarinsaari 7 ha) ovat
pajukkoisia niittysaaria, joilla kasvaa vain
joitakin yksittdisii tervaleppid. Saarten niit-
tyjd on aikanaan niitetty eldinten ravinnoksi
ja monia saarista kédytetdin edelleen hevos-
ten ja lampaiden kesidisini laitumina.

' Ohsjok'

Témd rehevien saarten mosaiikki moni-
puolisine luontotyyppeineen muodostaa
tarkedn turvapaikan varsin monilajiselle ja
runsaalle linnustolle, joka hyddyntdi suis-
toa pesimdalueena, ruokailualueena seki
muutonaikaisena levihdysalueena.

Keviit

Ounasjokisuiston kevit kidynnistyy maa-
liskuun puolen vilin jilkeen ensimméisten
pulmusten saapumisen myotd. Jinkislah-
den tdytemaa-alue vetdd keviisin puoleensa
ensimmdisid pélvid haeskelevia pulmusia
jopa satapdisin parvin. Parhaimmillaan,
20-21.4.2016, on paikalla nihty reilut 300
vks. Kevidédn edistymisen myoti tiytemaa-
alueella ndhdddn merkittdvid miarid myos
esimerkiksi lapinsirkkuja (suurin kerralla
havaittu madrd 8.5.2012 135 yks), lapin-
kirvisid ja vuorihemppoja. Adrimmaiisen
uhanalaiselle tunturikiurulle tdytemaa-alue
on tidrked levdhdysalue. Niitd nihddin
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paikalla ldhes joka kevit, parhaimmillaan
2.-4.5.2007 periti 11 yksilén parvi.

Varsinaisesti eloon suisto herdd ensimméis-
ten ldmpimien kevitpiivien myotd yleensd
vihén ennen vappua. Jokeen alkaa syntyi
sulapaikkoja, joihin alkaa heti kerty# soi-
dinkiihkoisia telkkid ja muita vesilintuja,
suistossa pesivit useat kuoviparit ilmesty-
vit pitdimédén soidintaan ja rantametsit tiyt-
tyvit punakylkirastaiden laulusta.

Vuodet eivit ole veljid keskendén ja sil-
1& miten kevit milloinkin edistyy on suuri
vaikutus suistossa havaittujen vesilintujen
médriin. Vapun aikoihin iskevi ldmpdaalto
saattaa sulattaa jddt hyvin nopeasti ja hur-
jalla voimalla virtaavassa, jiilohkareita
tdynnd olevassa joessa ei vesilinnut tieten-
kddn viihdy. Kylmini keviing, jolloin jast
lahtevit hitaasti, eikd virtaus p#iise voi-
mistumaan aivan mahdottomaksi, levih-
tdd suistossa etenkin sukeltajasorsia ihan
kohtuullisessa médrin. Keviisesti tulvasta
johtuen suisto ei mydskéddn ole erityisen
merkittdvd kahlaajien levihdysalue ja kah-
laajamédrat jadvit esimerkiksi moniin Ke-
mijokivarren lieterantoihin verrattuna var-
sin vaatimattomiksi. (Taulukko 1)

Pulmuset ovat ottaneet Jéingislahden lumien varas-
tointipaikan omakseen. ©Paavo Laine

Taulukko 1: Suurimmat Ounasjokisuistossa
kevddlld havaitut vesilintu- ja kahlaajamdidrdt

2006-2019

Silkkiuikku
Harkélintu
Mustakurkku-uikku
Laulujoutsen
Sinisorsa
Harmaasorsa
Jouhisorsa
Haapana
Tavi
Heinétavi
Lapasorsa
Lapasotka
Tukkasotka
Punasotka
Telkk

Alli
Pilkkasiipi
Mustalintu
Tukkakoskelo
Isokoskelo
Uivelo
Taivaanvuohi
Kuovi

Liro
Valkoviklo
Suokukko

Suurin Pdivamaira

maari
10
1

3
53
26
2

7
61
54
4

6

5
173

117

57

17
11
30
26
100
22
67

09.05.2014

Yht. 3 havaintoa

12.05.2006

14.05.2014

27.04.2012

Yht. 3 havaintoa

09.05.2014

9.-10.5.2019

13.05.2013

17.-18.5.2006

29.5.2016 ja 5.6.2017

11.05.2015

11.05.2015

21.05.2015

07.05.2014

27.05.2017

29.05.2017

21.05.2015

05.06.2017 ‘
26.05.2006 i
09.05.2014 1
01.05.2008 1
27.04.2006 |
09.05.2019

06.05.2018

31.05.2017
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Keséa

Tulvan vihdoin laskiessa joskus touko-
kuun loppupuolelle alueen linnusto p#i-
see asettumaan aloilleen ja pesimékausi
alkaa. Suiston saariston sokkeloissa pesii
varsin monipuolinen vesi- ja rantalinnusto.
Alueen linnusto on laskettu vertailukelpoi-
sin menetelmin vuosina 1995 (Rahko ym.),
2014-2016 (J Simula), 2017-2018 (J Simu-
la & J Salo) ja 2019 (J Simula & S Piirai-
nen) (Taulukko 2). Liséksi jonkun verran
tdydentdvid tietoja on poimittu LLY:n ar-
kistosta (www.Tiira.fi).

Vesilinnuston valtalajeja ovat telkkd seké
puolisukeltajasorsat.  Varhain saapuvan
- telkén parimédrdtulkintoihin siséltyy kui-
tenkin suuria epdvarmuustekijoitd, johtu-
en hyvin erilaisista kevédntuloista. Myo-
hdisind keviind, jolloin pienemmiit vedet
ovat laskenta-aikaan vield jddssd, suistossa
ilmeisesti oleilee telkképareja, jotka saat-
tanevat pesid hyvinkin kaukana alueel-
ta. Sama koskee osin myos sinisorsaa.

Vesilinnuista valtakunnallisesta taantunut
haapana on alueen voimakkaimmin lisdén-
tynyt laji. Lisdéntyminen liittynee haapanan
nopeaan kaupungistumiseen Rovaniemelli.
Kokonaan uutena vesilintulajina suistoon
on 2000-luvulla asettunut lapasorsa.

Kahlaajista suiston ndkyvin ja kuuluvin laji
on isokuovi, joita alueella ja sen ympéris-
tossd pesii puolisen tusinaa paria vuosittain.
Taivaanvuohien méériin néyttiisi kevittul-
vien ajoittumisella olevan suuri merkitys.
Myohéisind kevédind jolloin tulva jatkuu
pitkddn, varhain saapuvat taivaanvuohet
joutuvat hakeutumaan muualle pesiméin.
Suiston yleisin kahlaaja on rantasipi, joita
alueella on parhaimmillaan pesinyt 13 pa-
ria. Ainoa alueelta hdvinnyt kahlaajalaji on
lapinsirri, joita vield muutama vuosikym-
men sitten pesi useita pareja (J Jokimiki
suull.). Lajin viimeinen pesintd varmistet-
tiin 2010.
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Vastaavasti suisto sai vuonna 2018 koko-
naan uuden pesimélajin, kun alueella var-
mistettiin meriharakan pesinti. Vierailu tai-
si tosin jéddd vain yhden kesén mittaiseksi
silld kesilld 2019 lajia ei endd tavattu.

Lokkilinnuista suistossa pesii vain kalalok-
ki ja kalatiira muutaman yksittdisen parin
voimin. Monesti suistoon kuitenkin ker-
tyy kesdisin hyonteispyyntiin melko huo-
mattaviakin magrid nauru-ja pikkulokkeja.
Naurulokkeja on parhaimmillaan néhty
17.6.2015 n.350 ja pikkulokkeja 8.6.2019
n.70.

Petolinnuista suopdlld pesii joskus alueella
ja 2015 koko kesdn paikalla oleillut rusko-
suohaukkapari luultavasti ainakin yritti pe-
sintid. Hyvind myyrdvuosina rantametsisti
saattaa kuulua sarvipollopoikueen Kiljun-
taa.

Hiviciciko ruokokerttunen tulevaisuudessa suistos-
ta.©0lli-Pekka Karlin

Pikkulinnuista runsain laji on pajusirk-
ku, joiden reviirejd on tarkimmin lasket-
tuina vuosina (2017-18) 18ytynyt 34-39.
Laji vaikuttaisi runsastuneen v.1995 las-
kentoihin verrattuna (Taulukko 2), mut-
ta kyse lienee ldhinnd laskentametodien
erilaisuudesta. 1995 laskettiin vain saa-
ret, 2017-18 my0s rannat. Samasta syystd
ruokokerttusen romahdus on luultavasti
ollut vield rajumpi, kuin oheisesta taulu-
kosta voisi pédtelld. Uutena pesimilajina
suistoon on 2000-luvulla asettunut puna-
varpunen, joita vuonna 2018 pesi 8 paria.
Alueen rehevissd rantametsissd pesii erityi-
sen runsaasti rikitti- ja punakylkirastaita.
Suiston vilittomiassi 1dheisyydessd on ai-
nakin 6 suurehkoa rastasyhdyskuntaa, jotka
hyodyntivit koko alkukesin suiston saaria
ravinnonhankintapaikkanaan. Lehtokert-
tuja on rantakoivikoissa laulanut parhaim-
millaan kymmenkunta ja alue lienee ainoita
paikkoja Rovaniemells, jossa pikkutikka
ainakin joinakin vuosina pesii.
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Taulukko 2: Erdiiden lajien parimdicirdt Ounasjoki-

suistossa 1995-2019

19951 520028592014 20154420161 2017442018%°2019

Rahko Kaisan- J Simu- J Simu- JSi- ] Si- J Si- J Simu-

ym. lahti-Jo- la la mula mula mula la&S

kiméaki &l &1 Piirai-
ym. Salo Salo A
Silkkiuikku 0 0 1 1 0 0 0
Sinisorsa 4 18 10 7 6 7 9
Harmaasorsa 0 0 1 0 0 0 0
Jouhisorsa 1 2 0 1 0 0 0
Haapana 2 6 4 10 8 11 12
Tavi 6 4 4 5 6 8 5
Heindtavi 1 0 0 0 0 0 0
Lapasorsa 0 vih.1 2 1 3 1 2 2
Tukkasotka 1 vih.1 0 3 0 1 0 1
Punasotka 0 0 2 0 0 0 0
Telkka 8 6 19 23 33 20 25
Mustalintu 1 0 0 0 0 0 0
Tukkakoskelo 0 vih.1 1 4 4 3 1 2
Isokoskelo 0 3 1 1 2 1 0
Ruskosuohaukka 0 0 1 0 0 0 0
Suopolls 0 0 1 0 0 0 0
Meriharakka 0 0 0 0 0 1 0
Toéyhtohyyppé 1 3 3 4
Pikkutylli 2, 1 1 1 2
Tylli 1 1 1
Taivaanvuohi 5 8 5 10 4
Lehtokurppa 2 2 1
Kuovi vih.3 vih.3 7 4 5 6
Rantasipi 7 10 7 13 9
Liro 6 2 1 2 1
Valkoviklo 4 1 1 1 2 1
Kalatiira 0 vih.1 2 2 1
Kalalokki 0 2 2 4 3 3 4
Niittykirvinen 0 vih.1 1 0 0 0 0 0
Keltavistirakki 2 vih.4 1 1 2 1 0 1
Ruokokerttunen 33 vih.10 7 12 10 9
Pajulintu 17 22
Pensastasku 1 2 0 1 1 0 1
Punavarpunen 0 7 8
Pajusirkku 29 31 39 34
8 Kokko 2019
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Syksy

Monien kahlaajien muutto alkaa jo kesi-
kuussa, mutta tapahtuu véhittdin ja hyvin
huomaamatta. Varsinaisesti syksyn tulon
suistossa huomaa keltavistirdkkien aloit-
taessa parveutumisen ja muuttoon valmis-
tautumisen heinikuun puolivilissd. Niiden
mairit ovat suurimmillaan elokuun alussa,
jolloin niitd kertyy suuria médrid suistoon
yopymédn. Laajalla alueella yksildiden
madrds on kuitenkin mahdoton edes arvioi-
da. Suurin kerralla laskettu mééré, 525 yks.
(13.8.2019) lienee vain murto-osa kyseise-
nd iltana suistoon yOpymiddn saapuneista
keltavistirikeisti. Myods muuttomatkaan
valmistautuville tormépédskyille Ounasjo-
kisuisto on yksi tirkeimpid yopymispaik-
koja koko Suomessa. Parhaimmillaan (23.-
27.7.2019) alueella on havaittu yopymaéssa
n.2000 yksilon tormépéddskyparvi!

Loppukesilld suistoon alkaa kertyd vesi-
lintuja. Alue on erityisen tirked joutsen-
ten syksyisend levihdyspaikkana. Niiden
miird vaihtelee vuosittain huomattavasti
syksyjen sateisuuden mukaan. Sateisina
syksyind veden korkeus vaikeuttaa jout-
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senten ruokailua, eivitkd maérit kasva ko-
vin suuriksi, mutta vdhdsateisina syksyind
madrdt voivat olla huomattavia. Parhaana
piivini suistossa on laskettu 453 joutsenta.
Puolisukeltajasorsat, haapana ja sinisorsa,
viihtyvit hyvin joutsenten seurassa ja hyo-
dyntivit joutsenten pohjasta irrottamaa ra-
vintoa. Etenkin sinisorsamadrit voivat lop-
pusyksylld olla melko suuria (Taulukko 3).

Isokoskelot kiyttédvit Ounasjokea muut-
toviyldndin ja suistossa voi lokakuussa
nihdi komeita koskeloiden muuttoparvia.
Paras muutto on todettu 13.10.2014, jol-
loin jokea seuraten kohti kaakkoa muutti
periti 746 isokoskeloa 3 parvessa. Jos-
kus koskelot my®s pyséhtyvit alueelle.
Parhaimmillaan on suiston pikkukaloja
hirndnnyt n.230 yksilon isokoskeloparvi
(Taulukko 3).

Taulukko 3: Suurimmat syksylld havaitut
vesilintumdidrdt 2006-2018

Suurin Pdivamadrd
médrd
Laulujoutsen 453 12.10.14
Sinisorsa 148 25.10.18
Jouhisorsa 9 11.07.14
Haapana 98 03.09.09
Tavi 15 04.07.06
Lapasorsa 7 1.8.15ja 13.8.16
Lapasotka 1 16.9.07 ja 27.10.16
Tukkasotka 51 27.09.15
Telkkd 88 09.10.15
Alli 4 01.11.10
Pilkkasiipi 8 27.10.16
Mustalintu 16 28.10.11
Tukkakoskelo 51 01.08.10
Isokoskelo 230 08.10.15
Uivelo 9 13.09.07

Muuttoaikaoina voi néihdd useita isokoskeloita.

@Esko Nevala

Kokko 2019
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Talvi

Joen viimein jdétyessd lopullisesti yleensd
joskus loka-marraskuun vaihteessa viimei-
setkin joutsenet ja sinisorsat lihtevit muut-
tomatkalleen ja suisto hiljenee. Joinakin
talvina saarten pajukoissa on talvehtinut
riekkoja. Jos myyrid on runsaasti saattaa
hiiripollo tai jopa lapinharakka jddda viet-
tdméin talveen jokivarteen, mutta 1dhinni
janisten valtakunnaksi suisto talveksi hilje-
nee.

Lopuksi

Ounasjokisuisto sijaitsee aivan Rovanie-
men kaupungin ytimessd ja siksi siihen
kohdistuu melkoisesti kdyttopaineita. Tal-
visin jokien jdilld hiihdelld4n, ulkoilutetaan
koiria, kelkkaillaan, pilkitd4n jne. Kaunii-
na kevitpidivind sekd Ounas-ettd Kemijoen

jddt toimivat rovaniemeldisten “toisena
olohuoneena” ja auringosta nauttivia kau-
punkilaisia kulkee jddlld mustanaan.

Myo0s kesélld suistoa kéytetddn vilkkaas-
ti erilaiseen virkistystoimintaan, mikid on
tietenkin aivan oikein. On hienoa, etti kau-
punkilaisilla on mahdollisuus pééstd upe-
aan luontokohteeseen suoraan kotioveltaan.
Suistossa kalastellaan, kdydédan uimassa ja
retkeilemdssd muuten vaan. Rauhallisesti
soutamalla, melomalla tai hitaalla mootto-
riveneelld kulkevista ihmisistd ei ole suis-
ton luonnolle mitddn haittaa.

Ounasjoen péddviyldd pitkin kulkee merkit-
ty venereitti, jota pitkin huviveneet ajelee
kesdisin edes takaisin. Veneilij6illd tahtoo
vain vililld olla tapana ajella vihin turhan
lujaa suurilla veneilldén ja my6s “eksyi”
merkityn reitin ulkopuolelle. Tdmi ai-
heuttaa haittaa sek# alueen luonnolle, ettd
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muille suistossa liikkujille. Isojen venei-
den perdaallot saattavat hajottaa sorsapoi-
kueita ja jopa kaataa kevyilld kanooteilla
ja SUP-laudoilla kulkevia muita retkeili-
joitd. Oma lukunsa on tietenkin viimeisin
villitys, vesiskootterit, joilla porhalletaan
hullun lailla pitkin ja poikin suiston sok-
keloissa ja riemusta kiljuen tuhotaan kaikki
alueen sorsapoikueet hajottamalla ja hukut-
tamalla. Jos ndiden laitteiden valmistusta ei
jostain kumman syystd saada kokonaan kri-
minalisoitua, niiden kéytt64 alueella pitdisi
ainakin voimakkaasti rajoittaa.

Suistossa harrastetaan edelleen my6s met-
sistystd. Puolikesyjen sorsien ampuminen
keskelld kaupunkia on paitsi lapsellista ja
sadlittavad, myos sen verran vaarallista,
ettd tuollainen koko metsdstdjdkuntaa hal-
ventava touhu pitdisi ehdottomasti saada
alueella loppumaan. Séistetddn luonnon-
ldheiseksi itseddn mainostavan kaupungin
ytimessd pieni turvapaikka muuttomatkaan
valmistautuville vesilinnuille!

Kiitokset:

Kiitos Sirke Piiraiselle ja Jorma Salolle
avusta laskennoissa. Kiitos myos kaikille
Ounasjokisuiston havaintoja Tiiraan tallen-
taneilla lintuharrastajille!

Kirjallisuus:

Rahko, P. & Jokimdki, J. 1995: Ounasjoki-
suiston linnustoinventointi 1995. Rovanie-
men maalaiskunta ja Arktinen keskus, 26 s.
+ 11 liitettd.

Kaisanlahti-Jokimdiki,. M.-L. & Jokimdiki, ‘
J. 2002: Koivusaaren linnut. —Arktinen
keskus, moniste, 15 s. + 2 [iit.

www. Tiira.fi
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Ounasjoen rengastuspaikka on aivan rannan tuntu-
massa Olli-Pekka Karlin

Vesi- ja rantalinnuistaan Ounasjoen suisto-
alue Rovaniemelld on tunnettu jo pitkéén,
mutta pensaikkojen varpuslinnuston rik-
kaus paljastui vasta paljon myShemmin.

Aikansa tunnettu lappilainen lintumies
Aimo Komonen tiesi siit4 ehki jotakin, kun
hén viritteli popelikkosn verkkojaan sini-
rintojen toivossa noin 50 vuotta sitten. Sen
Jélkeen oli taas vuosikymmenis hiljaisem-
paa, kunnes rengastus suistossa alkoi uu-
delleen 2000-luvun alkupuolella. Ensin oli-
vat asialla Ismo Kreivi ja Antti Aholainen,
viime vuosina etupisssi Markku Pernu ja
allekirjoittanut.

Alueella on aina retkeilty ahkerasti, mutta
kuuntelemalla tai edes optiikalla teristetyin
silmin ei useinkaan havaitse sitd, minki
verkot pensaikkojen kitkoistd kerddvit ni-
kosdlle.

Pesimédaikainen linnusto on selvitettivis-

séd reviiriddn kuuluttavista laulajista, mutta
suiston lajisto on runsain ja monimuotoi-
sin nimenomaan muuttokausina, erityisesti
syksylld. Silloin varpuslinnut ovat hiljaa —
joitakin satunnaisia vaimeita syyslurituksia
lukuunottamatta.

Mutta vaikka muutolla viivihtivien pikku-
lintujen oma lauluvire ei ole enii huipus-
saan, toimii soittimesta kaikuva digitaa-
linen linnunlaulu usein magneetin tavoin.
Oman lajitoverin dénen lisdksi monia muut-
tajia houkuttelee yllittéavisti myds muiden
lintujen laulu.

Ehképéd esimerkiksi pohjansirkun ja leh-
tokertun laulujen soinnissa ja sivyssd on
jotakin samaa, tai kerttu kokee sirkun lu-
rituksen muuten vain houkuttelevaksi. YI-
lattdvin usein lehtokertun joka tapauksessa
16ytdd verkosta juuri siitd kohdin, missi
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Pépelikon aarreaitta

soitin toistelee pohjansirkun pehme#s si-
veltd,

Atrappi eli d&nihoukutin on oivallinen apu-
véline ja pyynnin tehostaja. Muutamilla
verkoilla ja soittimella voi parhaimmillaan
saada yhden aamun tunteina jopa satoja lin-
tuja. Kun silti vain pieni osa alueen linnuis-
ta hairahtuu verkkoon, voi vain kuvitella,
millainen on suiston pensastoissa piilotte-
levien muuttolintujen kokonaismairi til-
laisina péivin.

Tuhansia rengastuksia

ja kymmenii lajeja

Lintum&érilld mitaten Ounasjokisuisto ei
chkéd vedi vertoja rannikon parhaille ren-
gastuspaikoille, mutta lajiston monimuo-
toisuudessa se pirjdd monille niistd. Suis-
ton lajistoa rikastuttaa Aronperdn vanha
maankaatopaikka, joka kerd4 alueelle myos
avomaiden lintuja.

Kenttdd ympérdivissi popelikdissi  on
2000-luvulla rengastettu kaikkiaan noin
38 000 lintua, muun muassa 5200 sinirin-
taa, yli 1800 pohjansirkkua ja 218 pikku-
sirkkua. Nami ovat isoja lukuja: sirkkujen
rengastusmddrd on noin neljinnes koko
Suomessa kautta aikain rengastetuista laji-
tovereista. Sinirintojenkin osuus maan ko-
konaismiristd on reilu kymmenesosa.

Kaikista lajeista on pidetty tarkkaa kirjaa
vuodesta 2005 ldhtien. Sen jilkeen suis-
tossa on merkitty muun muassa yli 10 100
pajulintua, 4900 pajusirkkua, yli 7200 ur-
piaista, noin 1700 rautiaista, yli 1100 met-
sdkirvistd, ldhes 700 niittykirvisti, yli 600
vihervarpusta, 213 lehtokerttua, 95 herne-
kerttua, 46 lapinkirvisti, kymmenii isole-
pinkdisid, kaksi pikkulepinkaisti ja paljon
muuta.

Pohjansirkkuja rengastetaan vuosittain useita.
©Olli-Pekka Karlin
s
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Monista lajeista on kerditty myds su asatotietoja,
téissd pikkusirkun. © Olli-Pekka Karlin

Ounasjokisuisto ei ole saariston lintuase-
mien veroinen rariteettien kerddjd, mutta
kymmenien tuhansien lintujen joukkoon
mahtuu jokunen harvinaisuuskin, muun
muassa kolme taigauunilintua seki pesimé-
aikaisina rengastuksina pari luhtahuittia ja
luhtakerttunen. Koko LLY-alueelle uusina
lajeina verkoista on poimittu taigakirvinen
ja rytikerttunen. Niin iké4n Lapin toinen
ja kolmas kirjokerttu saivat renkaan Aron-
perélla.

Omalla tavallaan ainutlaatuinen saalis oli
myds pikkulintuverkossa pussin pohjalla
syksylla 2019 potkotellyt sinisuohaukka.

Kaikkiaan Ounasjoen suistossa on rengas-
tettu muuton aikana 64 eri lajin yksiloiti,
ja jos pesimiaikaiset rengastukset laske-
taan mukaan, nousee lajimddrd 72:een.

Monimuotoisin syyssesonki oli vuonna
2018, jolloin saalislajeja kertyi kaikkiaan
45. Mdidridllisesti paras tulos taas tehtiin
vuonna 2006, jolloin neljin miehen voimin
rengastettiin yhtend syksyni lihes 7300 lin-
tua. Tuona vuonna parempaan pystyi ym-
pdrivuotisista lintuasemistakin ainoastaan
Légskar.

Kirjoittaja linuerkola. Olli-Pekka }{al'lzn
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Sinirinta Pakistanista

ja sirkkuja Italiasta

Pienten muuttolintujen rengastuksessa 16y-
tjé tulee vahin, joten sitéikin makeammal-
ta terveiset ulkomailta aina maistuvat.

Aronperén tirkeimmistd kohdelajeista eli
pohjan- ja pikkusirkuista ei ole vield ai-
nuttakaan 16yt64. Kolmannesta kaakkoon
muuttajasta eli sinirinnasta niiti on sentdn
neljd — kolme Venéjilti ja yksi Pakistanista.
Tuo Pakistanin lintu oli vasta toinen suo-
malainen rengasloyto sieltd kautta aikain.

Pajusirkkuja on 16ytynyt ympéri Euroop-
paa, eniten eli kuusi yksilod Italiasta, ja li-
siksi yksittdiset linnut Hollannista, Espan-
jasta ja Kroatiasta.

Ounasjokisuistossa merkitty rautiainen on
yhytetty Puolasta, Sveitsistd, Saksasta ja
Ranskasta. Tsekkildinen rengastaja kont-
rolloi Aronperillé rengastetun leppélinnun,
ja Hollannista 16ytyi suistossa merkitty niit-
tykirvinen.

Suiston pajulinnuista on nelji 16yt6d Ruot-
sista ja yksi Vendjiltd. Tuhansista Aronpe-
rdlld merkityistd urpiaisista on kahdeksan
16ytod: kolme Norjasta, kaksi Venijiltd
sekd Ruotsista, ja yksi Tanskasta.

Jonkin verran liikennettd on ollut my®s toi-
seen suuntaan. Ulkomaisina vieraina suis-
ton pyyntipaikoilla on kontrolloitu Rans-
kassa rengastettu pajusirkku, venildinen
vihervarpunen ja ruotsalainen sinirinta.

Ruokokerttunen

katoaa Lapista?

Ounasjoen suiston rengastusaineisto ei oi-
keuta tieteellisen tarkkoihin johtoptok-
siin. Rengastajien mééri ja pyyntiteho on
vaihdellut vuosien varrella paljon.

Omat pyyntisyksyni ovat kuitenkin olleet
siind médarin vakioituja, ettd 15 vuoden ja
vajaan 16 400 linnun aineistosta voi ehki
péitelld varovasti jotakin. Selvisti on nih-
tdvissd ainakin kaksi asiaa: ruokokerttunen
on hévidmaissd, ja tiltaltti puolestaan tekee
paluuta Lappiin.

Syksyyn 2013 asti renkaan sai jalkaansa
vuosittain 10-54 ruokokerttusta, sen jil-
keen médrd romahti 1-4 lintuun. Syksylld
2019 ei tullut endéd ainuttakaan.

Tiltaltteja taas ei verkoissa nidkynyt ennen
vuotta 2011, mutta sen jdlkeen joka vuosi
enemméin. Syksylld 2019 sai renkaan jo 19
tiltalttia, kun edellinen “’kausiennitys” oli
kahdeksan lintua.

Hupenevia lajeja tuntuvat ruokokerttusen
lisiksi olevan lehtokerttu ja pensastasku.
Pikkusirkkujakin 16ytyy verkoista jatku-
vasti vihemman, vaikka pesim#kannan ei
laskentojen mukaan pitdisi olla hiipumassa.

Loivaa alamiked voisi aavistella myos pa-
jusirkulla ja sinirinnalla. Niilld kokonaisku-
vaa tosin hdméaavit isot vuosittaiset vaihte-
lut.

Hernekerttu taas tuntuu rengastusméidrien
perusteella olevan runsastumassa, samoin
ehké rautiainen.

Kokko 2019 15
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Sédstyyko suisto?

Aronperdn maanléjitys ja talvinen lumen
varastointi eivit ole suuresti hiirinneet
luonnon eldjien rauhaa. Ruderaatin voi
katsoa jopa rikastuttaneen alueen linnustoa
avomaiden lajistolla. Nyt timi poikkeuk-
sellinen monimuotoisuus on kuitenkin taas
uhattuna.

Kentén luoteispdin kosteikkoa kutistettiin
maanajolla jo 2000-luvun alussa. Syksylld
2018 vahvistettu maisemointisuunnitelma
taas laajentaisi kenttdd kaakkoispissts, ja
tayttdisi Jangislahden umpeenkasvaneen
osan ldhes vesirajaan saakka. Hitiin ehti
kuitenkin ely-keskus, jolle kaupunki unohti
alunperin tehdd lakisditeisen ilmoituksen
maisemointiluvasta “inhimillisen virheen”
takia.

Suunnitelmaa on nyt rajattu kosteikkoa
sddstavaksi, mutta uhka ei ole ohi. Nykyis-
td ldjitysaluetta korotetaan jopa 5 metrii

tasolle, joka ylittdd kerran 100 vuodessa
toistuvan tulvan — ja mahdollistaa asunto-
jen rakentamisen suiston ldnsilaitaan.
Aronperd on vield asemakaavassa puisto-
aluetta, mutta vuoden 2015 yleiskaavassa
mainitaan jo aikomus muuttaa aluevaraus
matkailupalveluille tai asunnoille. Nykyi-
sessd maakuntakaavassa kuten myds vi-
reilld olevassa Rovaniemen ja Itd-Lapin
maakuntakaavan luonnoksessa alue on jo
varattu asumiselle.

Aronperd on Ounasjoen Natura-alueen
kyljessd kiinni, eikd rakentaminen sinne
luultavasti onnistu ainakaan ilman ym-
péristovaikutusten arviointia. Suisto on
maakunnallisesti arvokas lintualue ja mo-
nimuotoisuudessaan  valtakunnallisestikin
poikkeuksellinen kohde.
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Popelikon aarreaitta

Koska suisto on osa koko Ounasjoen Natu-
ra-aluetta, suojeluperusteena ovat jokireitin
luontotyypit. Nykyisilld tiedoilla, ja varsin-
kin jos Natura-rajaukseen kuuluisi pelkké
Ounasjoen suistoalue, suojelun perusteena
olisivat epdilemattd myos linnut. Se, ettd
niin ei 1990-luvulla osattu tehdé, ei vihen-
ni suistoalueen tosiasiallista linnustollista
arvoa.

2011 Jéingislahdella oli kescin yli Ounasvaaran sdi-
[6lunta, jonka sulamislammikoissa viihtyi kahlaajia
kuten pikkusirri. ©Olli-Pekka Karlin
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Leppalintu suosii isoreikdisici ponttojc. ©Raimo
Mikkonen “

Johdanto

Lintujen levinneisyys ja kannan muutokset
Suomessa tunnetaan pitkddn jatkuneiden
seurantojen ansiosta erittdin hyvin (mm.
Viisdnen ym. 2018). Lintukantojen muu-
toksiin vaikuttavista tekijoistd on kuitenkin
tietoa olemassa varsin vdhdn. Pelkéstdidn
lajin esiintymiseen ja runsauteen perustuvat
arviot eri ympdéristdjen sopivuudesta lajille
voivat antaa varsin virheellisen kuvan lajin
elinympériston valinnasta ja lintupopulaa-
tion tilasta. Tarvitaankin tietoa tekijoisti,
jotka vaikuttavat mm. lajin pesimdmenes-
tykseen.

Tarkastelen tédssd tutkimuksessa leppa-
linnun pesimébiologiaa havumetsdvyo-
hykkeen pohjoisrajalla ja vertaan tuloksia
muualla Lapissa tehtyihin selvityksiin.

Leppélintu pesii koko Suomessa, mutta
levinneisyyden painopiste on selvisti poh-
joisessa. Viimeisen 40 vuoden aikana kanta
on eteldisessd Suomessa pysynyt vakaana,
mutta kasvanut pohjoisessa Suomessa noin

Leppélinnun
Phoenicurus phoenicurus
pesimébiologiasta
Enontekion Hetassa 2002-

2018

Jukka Simula

kolminkertaiseksi. (Vdisdnen ym. 2018).
Kannan kasvua tosin edelsi hyvin voima-
kas koko Euroopan laajuinen, 1950 luvulla
alkanut romahdus, jonka syyksi epdillddan
epdedullisia muutoksia talvehtimisalueilla
(Vaisdnen ym.1998). LLY:n alueen tuorein
kannanarvio on 340 000 paria (Lehikoinen
ym. 2015).

Leppélintu pesii monen tyyppisissd met-
sissd ja jopa pihapiireissd, mutta suosii sel-
vésti méntyvaltaisia metsid. Lajin on todet-
tu kédrsineen metsdtalouden aiheuttamista
muutoksista ja yhtendisten metsdalueiden
pirstoutumisesta (Jokim#ki&Huhta 1996)
ja asuttavan selvdsti mieluummin suuria
kuin pienid metsélaikkuja (Jokimdki&So-
lonen 2011). Niinpé jatkuvasti yha tehok-
kaammaksi muuttuva metsétalous saattaa
vaikeuttaa lajin tulevaisuutta Lapissa.

18 Kokko 2019
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Leppdlinnun Phoenicurus phoenicurus pesimdbiologiasta Enontekién Hetassa 2002-2018

Tutkimusalue

Tutkimusalue sijaitsee Enontekion kunta-
keskuksen, Hetan luoteispuolella (N 68’24’
ja123’34’)ja sen pinta-ala on noin 2 km2.
Alueen biotooppi on seudulle tyypillistd,
pienten suolappusten kirjavoimaa kuivaa,
vaihtelevan ik#istdi méntykangasta, jossa
sekapuuna runsaasti tunturikoivua. Mén-
nyn pohjoiselle kasvurajalle on matkaa noin
10 km. Metsid on vuosien mittaan jonkun
verran harvennettu, voimakkaimmin raken-
nuspuun tarpeen ollessa suuri heti sotien
jilkeen, sekd 1960-luvulla, jolloin alueel-
la on suoritettu varsin voimaperdisid hak-
kuita. Vuonna 2013 osassa tutkimusaluetta
suoritettiin varovaisia harvennushakkuita.
Alueella on 3 kesdmokkid, mutta ei vaki-
tuista asutusta. Lahimmat vakituiset asun-
not ovat n. 1,5 km:n pédssd. Hetta-Kouto-
keino-tie halkaisee tutkimusalueen kahtia.

Menetelmét

Tutkimusalueen ensimmadiset pontot ripus-
tettiin vuoden 2001 syksylld ja tdmén jil-
keen niiden ma#rid liséttiin 1dhes vuosittain.
Vuodesta 2011 ldhtien ponttdjen méadrdksi
vakiintui 72 kpl, joista 43 on normaaleja
pikkulinnun ponttéjd (aukko n.32 mm) ja
29 leppilinnun ponttdd (aukko 45-70 mm).
Leppilintu suosii selvésti suurempiaukkoi-
sia ponttdjd ja niinpd aineiston 129 peséstd
113 on sijainnut varta vasten leppélinnuille
rakennetuissa pontdissé ja vain 16 pienirei-
kiisissd tiaispontdissd, joita on kuitenkin
ollut tarjolla huomattavasti enemmaén.

Luonnonkolot kelpaavat myds leppdlinnulle. ©0I-
li-Pekka Karlin
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Leppdilinnun Phoenicurus phoenicurus pesimébiologiasta Enontekion Hetassa 2002-2018

Alla olevasta asetelmasta selvidd pontts-
mddrén kehitys ja niissd pesivien leppélin-
tujen madrdt tutkimusalueella sekd keviin
limpésumma (= vuorokautisten keskilim-
potilojen summa 1.5.-20.6.) ldhimmalli
mittausasemalla Enontekion Nikkil4ssa.
(www.ilmatieteenlaitos.fi/mennyt-saa-ja-il-
mastotilastot)

Alueella on lisdksi vuodesta 2004 lihtien
ollut 4 muiden asettamaa, seurannan ulko-
puolella olevaa pikkulinnun pénttod, jois-
sa en ole todennut leppilinnun pesintdja.
Tutkimusteho on vaihdellut vuosittain huo-
mattavasti, mutta vihintéén pesivien parien

méadré on selvitetty joka vuosi.

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 [ 2018

Ponttoja 25 41 50 50 | 49 64 70 70

71 2% 572 72 72 72 72 72041 472

Pesid 1 5 4 4 3 13 10

LBl e ey
summa

118 163 75 240 122 60 144 94 156

Leppdilintu koiras on yksi kauneimmista pikkulin-
nuistamme. ©Paavo Laine
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Leppdlinnun Phoenicurus phoenicurus pesimdbiologiasta Enontekion Hetassa 2002-2018

Tulokset
Pesimiitiheys

Pontoissd pesivien leppélintujen mééré tut-
kimusalueella on vertailukelpoisina vuo-
sina 2011-2018 vaihdellut 4 ja 20 vililld
(2-10 paria/km?2), eli kannanvaihtelut ovat

todella suuria.

Tutkimusalueella on tiedossa 2 vanhaa ti-
kan koloa, joissa ei ole todettu yhtdén pe-
sintdi. Laji saattaa pesid myds muunlaisis-
sa onkaloissa (méttdissé, juurakoissa yms.)
eikd ndiden pesien miérdstd ole tietoa.
Runsaasta alueella liikkumisesta huolimat-
ta ei tutkimusalueella ole kuitenkaan kos-
kaan térmétty maassa sijaitsevaan pesidin

eli kovin yleisii ne eivit voine olla.
Leppilintukannat vaihtelevat Hetassa hyvin
selkedsti samassa rytmissd alueen pikkun-
isdkdskantojen kanssa. Hyvind myyrdvuo-
sina myds leppélintukannat ovat huipus-
saan ja romahtavat nopeasti myyrékantojen
romahdettua. Samaa korostaa Veistola ym.
(1996) Kevolla. Jarvinen (1978) korostaa
my0s kevéddn lampotilan merkitystd lep-
pilintupopulaation kannan koon sdtelija-
nd pohjoisilla #érialueilla. Kilpisjérvelld
kantojen on havaittu olevan suurimmillaan
limpimien kevditten jdlkeen. Téssd sel-
vityksessd ei keviddn ldmpétiloilla todettu
olevan selvid yhteyttd leppélintupopulaati-
on kokoon.

Pesin rakennus

Leppilinnut saapuvat alueelle toukokuun
alkupuolelta ldhtien (Omat havainnot) ja
koiraat valtaavat vilittomésti reviirin itsel-
leen (v.Haartman ym. 1963-72). Tiheisti
pontdtetylld tutkimusalueella reviirilld on
monesti useita ponttdjd, joista naaras saa-
vuttuaan valitsee mieleisen. Naaras raken-
taa pesin yksin (v.Haartman ym. 1963-72).

Tarkkoja havaintoja pesdnrakennusajoista
ei ole kertynyt, mutta varsin nopeasti se
ndyttdisi tapahtuvan. Useissa tapauksissa
rakentamiseen on mennyt korkeintaan viik-
ko, joskus vain 2-3 vuorokautta.

Muninta

Leppilintu munii péddsdéntdisesti munan
pdivdssi, mutta monista muista pikku-
linnuista poiketen pitdd myos usein péi-
viin-parin tauon kesken muninnan (Solonen
1985). Tamd piirre vaikeuttaa jonkin verran

tarkan muninnan aloituspdivan méadrittelyd.
Muninta on aloitettu keskimédrin 31.5. Mu-
ninta alkaa Hetassa vain muutamaa paivia
mydhemmin kun Rovaniemelld, jossa kes-
kimé#driinen muninnan aloituspéivé on ollut
28.5. (Simula, julkaisematon), mutta reilua
viikkoa aikaisemmin kuin Kilpisjdrvell,
jossa muninta on alkanut keskimédrin 9.6.
(Jarvinen 1978). Utsjoen Kevolla muninta
on aloitettu keskiméérin 4.6. (Veistola ym.

1996). Taulukko 1
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Leppdlinnun Phoenicurus phoenicurus pesimdibiologiasta Enontekion Hetassa 2002-2018

Taulukko 1. Leppcilinnun muninnan ajoittuminen
Hetassa, Kilpisjdrvelld, Kevolla, Viirridssdi ja
Rovaniemellci

Muninnan aloitus Vaihteluvéli N

keskimédérin
Hetta 2002-2018 31%5. 20.5.-12.7. 61  Tadm4 tutkimus
Kilpisjarvi 1966-1977 9.6. 27.5.-23.6. 79  Jarvinen 1978
Kevo 1982-1994 4.6. 136 Veistola ym. 1996

Virri6 1971-1997

Rovaniemi 2010-2018 28.5.

Keski-Euroopassa leppilintu pesii yleises-
ti kaksi kertaa kes#ssi ja timi mahdollista
myds eteldisessd Suomessa (mm. v.Haart-
man ym. 1963-72). Lapissa uuden pesidn
rakentaminen tuhoutuneen tilalle on aika
yleistd, mutta kahta onnistunutta pesintid

saman kesin aikana ei ole todettu.

6.6.7(mediaani) 22.5.-8.7.
14.5.-30.6. 44

232 Saari ym. 1998

Naaras hautomassa. ©Ismo Kreivi

Simula, julkaisematon
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Leppiilinnun Phoenicurus phoenicurus pesimdbiologiasta Enontekién Hetassa 2002-2018

Munaméira

Munaméird vaihteli 3 ja 8 vililld. Ylei-
simmin pesissd oli 6-7, keskimédérin 6,42
munaa (n=74). Monista muista lajeista poi-
keten leppélinnun munamiéri ja sen tyyp-
piarvo ovat suunnilleen samat eri puolilla
Fennoskandiaa (Jarvinen 1978). Lapissa
eri tutkimuksissa munamédrien keskiarvo
on vaihdellut 6,32 ja 6,86 vililld, Eteldisen
Suomen keskiarvoksi on saatu 6,57 (Tau-

lukko 2)

Luonnontieteellisen keskusmuseon,
1950-luvulta ldhtien kerddméssd pesékort-
tiaineistossa valtakunnallinen keskiarvo on
6,25 (vaihteluvili 1-10, n=831) (Lehikoi-
nen ym. 2012)

Taulukko 2. Leppélinnun munamaarat Hetassa, Kilpisjér-
velld, Kevolla Vérriéssé ja Rovaniemelld seké eteldisessé

Poikastuotto

Lentopoikueiden keskikoko Hetassa oli
5,58 (n=43) ja poikastuotto 3,05 lento-
poikasta/aloitettu pesintd (n=79). Eli vain
47% munituista munista tuotti lentopoi-
kasen. Kilpisjdrvelld poikastuotto oli 4,7
poikasta/aloitettu pesintd ja munituista
munista 74,9% tuotti lentopoikasen (n=76)
(Jarvinen 1978). Virriolld 1058 munittua
munaa tuotti 784 lentopoikasta, eli onnis-
tumisprosentti oli 74% (Saari ym.1998).
Rovaniemelld lentopoikueiden keskikoko
oli 5,59 (n=32) ja poikastuotto 3,98 lento-
poikasta/aloitettu pesinté, eli 58% munista
tuotti lentopoikasen (n=45) (Simula, jul-
kaisematon). Kevolla lentopoikueiden kes-
kikoko oli 5,57 (n=83), Kevon aineistossa
on myds 15 muninnan aloittamisen jilkeen

tuhoutunutta pesid (Veistola ym.1996).

Suomessa

Munaméérd 3 4 |5 6 7 9 Keskim |N

Hetta 2002-18 1 4 |4 25 34 6,42 74 Téamai tutkimus

Kilpisjérvi 1967-77 Bheailcldl 33737 6,32 88 Jérvinen 1978

Kevo 1982-94 6,86 83 Veistola ym.1996

Virrio 1971-97 6,63 223 | Saari ym. 1998

Rovaniemi 2010-18 |1 1 11 26 10 6,84 49 Simula,
julkaisematon

Eteld-Suomi ?-1969 |1 1 |8 7881125 2 6,57 63 v.Haartman 1969

Haudonta ja pesipoikasaika

Leppilinnulla vain naaras hautoo (Solonen
1985). Haudonta- ja pesidpoikasajoista ei
aineiston vajavaisuuden vuoksi juuri tie-
toja kertynyt, mutta Kilpisjarvelld haudon-
ta-ajan keskiarvo oli 14,8 vrk (n=47), pe-
sipoikasajan keskiarvo oli 13,5 vrk (n=22).
Keskiarvot eivit poikenneet eteldisempien

tutkimusalueiden arvoista (Jarvinen 1990).

Poikastuotto on siis ollut sekd Hetassa,
ettd Rovaniemelld huomattavasti heikom-
pi kuin Kilpisjarvelld ja Virriolld. Syyté
noin merkittiviin eroon on vaikea keksid.
Tutkimukset on tehty eri aikaan: Kilpisjdr-
vi 1967-77, Varrié 1971-1997, Rovaniemi
2010-2019 ja Hetta 2002-2018. Tdm4 saat-
taisi viitata johonkin poikastuottoa yleises-
ti heikentdvin tekijin yleistymiseen vii-
meisen kahdenkymmenen vuoden aikana.
Koska onnistuneiden pesyeiden keskikoko
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on kuitenkin kaikissa tutkimuksessa hyvin
saman suuruinen, kyse ei voine olla ravin-
totilanteen heikentymisestd vaan syytd on
etsittdvd muualta. Yksi syy voisi myds olla
erot pesiin kohdistuvassa saalistuspainees-
sa. Pesid tuhoavat lajit ja niiden runsaudet
voivat vaihdella eri alueiden vililla.

Kilpisjarven 78 peséstd tuhottiin haudon-
ta-/pesdpoikasvaiheessa vain 4, (5% pe-
sistd) (Jarvinen 1978). Hetan ldhes ident-
tisessé aineistossa (79 pesdd) haudonta-/
pesdpoikasvaiheessa tuhottiin 13  pesédd
(16% pesistd) (Taulukko 3). Eli ainakin
pienpetojen pesiin kohdistama saalistuspai-
ne on Hetassa ollut selvisti suurempi kuin
Kilpisjédrvelld. Rovaniemen Meltauksessa
1992-1994 tehdyssd selvityksessd pesistd
tuhottiin 28,2% (n=71) (Huhta&Jokimaki
2001), mutta tutkimusjakson lyhyys vai-
keuttaa luotettavan vertailun tekoa. Itse
Rovaniemelld vuosina 2010-2019 kerds-
maissdni aineistossa tuhoutumisprosentti oli
35% (n=57). Rovaniemelld pesien yleisin
tuhoutumissyy oli kuitenkin munien hyl-
kddminen ja varsinaisesti saalistajien suihin
pédtyi tdsmélleen sama méadrd pesid kuin
Hetassa, eli 16% pesistd. (Taulukko 4).

Kaikkien poikasten kuoleminen peséddn
on Hetassa toinen merkittdvd poikastuot-
toa heikentdva tekijd. Pohjoisessa Lapis-
sahan sédét ovat kesdisin hyvin oikukkaita
ja juuri pienten poikasten aikaan sattuneet
kylménpurkaukset réntdsateineen saattavat
ankarimmillaan aiheuttaa l&hes tdydellisen
tuhon pienten lintujen pesinndille. My6s
Veistola ym. (1996) korostaa sateen merki-
tystd poikastuoton heikentédjénd. Kyse voi
siis olla my®os siitd, ettd 2000-luvulla yhd
arvaamattomammaksi muuttunut ilmasto
aiheuttaa aiempaa enemmén keskikesdisid
pohjoismyrskyjd. Téhdn viittaa myos se,
ettd etelimpéand Rovaniemelld olen toden-

nut kaikkien poikasten kuolleen pesddn
vain kerran. (Taulukko 4).

Tutkimusalueella on eri kokoisia pontt6jé,
joita kaikkia leppalinnut kdyttédvit pesimé-
paikkoinaan. Pesimdmenestys eri malli-
sissa pontdissd oli huomattavan erilainen.
Suuriaukkoisissa, ns. kidkipontoissd (aukko
65-70mm), poikastuotto oli ldhes olema-
ton, 1,57 poikasta/aloitettu pesintd (n=20),
kun se normaaleissa leppélinnun pontdissd
(aukko 45 mm) oli 3,65 poikasta/ aloitet-
tu pesintd (n=48). Pikkulinnun pontoissd
(aukko n.32 mm) poikastuotto oli 3,00 poi-
kasta/aloitettu pesintd (n=11).

Kékiponttoihin kohdistuu poikkeuksellisen
suuri saalistuspaine muna-/poikasvaiheessa
(Taulukko 3). Tadmd viittaisi na&tdén,
joka ei mahdu pienempiaukkoisiin
ponttdihin, mutta oppii  “tarkistamaan”
suurempiaukkoisia ponttdjd. Tdmdhdn on

tuttu ilmio kaikille helmip6lloharrastajille.

Leppdlinnun munapesd. ©Ismo Kreivi
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Taulukko 3. Pesien tuhoutumisen syyt
Hetassa 2002-2018:

Ponton aukko 32-45 %-pesistd | 65-70 %-pesistd | Yht. Yo-
mm mm n=79 pesisté
n=59 =20

Kimalainen valtasi pesdn 1 2 1 1

Leppélintu valtasi pesén 1 2 1 1

Kirjosieppo valtasi pesén 1 2 1 1

Emo tapettu pesdén 1 5 1 1

Munat hyléttiin munintavaiheessa 3 5 1 5 4 5

Munat hylittiin haudontavaiheessa 1 2 1 1

Tuhottiin munavaiheessa 3 S 6 30 9 11

Tuhottiin muna-/poikasvaiheessa 1 2 2 10 3 4

{ Tuhottiin poikasvaiheessa 1 5 1 1

Kaikki poikaset kuolivat peséén 9 15 2 10 11 14

Kaikki munat jdivét kuoriutumatta 1 2 1 1

Yhteensd 21 36 13 65 34 43

Taulukko 4. Pesien tuhoutumisen syyt
Rovaniemelld 2010-2019 (n=57):

Pesid %-pesistd >
Leppilintu valtasi pesdn munintavaiheessa 1 2
Tuhottiin munavaiheessa 6 11
Munat rystettiin (kiki?) 1 2
Munat hylittiin haudontavaiheessa 9 16
Tuhottiin poikasvaiheessa 2 4
Kaikki poikaset kuolivat peséén 1 2
ﬂeensé 20 35

Leppilintu kien iséntilajina?

4 Leppilintua pidetddn Suomessa kden ylei-
simp#nd isdntdlajina (mm. v.Haartman
ym.1963-1972). Eteldisessd Suomessa néin
varmaan onkin. Bsimerkiksi Martti La-
gerstromin Pirkanmaalla 1975-85 tekemds-
sd tutkimuksessa 520 leppélinnun peséstd
periti 45% todettiin kien loisimiksi (Koso-

nen ym. 2016).
Hetan tutkimusalueella on ollut vuosittain
tarjolla myds ns. kékiponttsja (lentoaukko
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65-70 mm) ja nédissd on todettu yhteensd 32
leppélinnun pesintdd mutta ei ainoaakaan
kéden loisintaa. Kékid tutkimusalueella on
kuitenkin laulanut 1-3 vuosittain. Nayttdi-
sikin, ettd leppdlinnulla ei Enonteki6lla ole
merkitystd kéden isdntédlajina.

Rovaniemelld olen todennut kden loisinnan
leppdlinnun pesdssd yhden kerran. Pesien
korkea hylkddmisprosentti saattaisi viitata
sithen, ettd leppédlinnut ovat Rovaniemel-
14 oppineet karttamaan kikid ja hylkddvat
herkésti pesénsd, jos ndkevit kéen litkku-
van pesédn ldhettyvilld (Taulukko 4). Jarri-
peippo lieneekin Lapissa kéelle leppélintua
tarkedmpi isdntédlaji (Vikan ym. 2010).

Kdenpoikanen on tyontényt leppdlinnun poikasen
Jja munat pesdn reunalle. ©Ismo Kreivi

e ——

Pohdintaa

Leppélintu eldd Hetassa levinneisyyten-
sd ddrirajoilla. Vaikka lajin pontoilld saa-
kin houkuteltua myos tunturikoivikoihin,
luontaisesti niitd ei sielld juurikaan esiinny
(mm. Viisdnen ym.1998). Ariolosuihteis-
sa eldville lajille tyypillisesti leppélintu-
kannat vaihtelevat alueella erittdin voimak-
kaasti. Tutkimusalueen pesimékanta on
vertailukelpoisina vuosina vaihdellut 4 ja
20:n vililld. Syitd ndin suuriin muutoksiin
on varmasti useita. Jarvinen (1978) koros-
taa keviddn lampotilojen merkitystd Kilpis-
jarvelld, mutta Hetassa lampotilat selittavit
muutoksia vain osittain.

Hetan leppédlintukannat néyttdvdt seuraa-
van hyvin selviésti nykydén taas sdannolli-
siksi muuttuneita myyrakantojen vaihtelui-
ta. Taém4 on todettu myds Kevolla (Veistola
ym.1996). Hyvind myyrévuosina pienpeto-
jen lintujen pesiin kohdistama saalistuspai-
ne on vihiinen, mikd parantaa poikastuot-
toa ja lintukantojen tilaa. Kilpisjérvelld on
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todettu, ettd pikkunisékéskantojen huippu-
vuosina voimakkaasti lisdéntyneiden Kkér-
pin ja lumikon ponttdlintujen pesiin koh-
distama saalistuspaine kasvaa selvisti pik-
kunisdkiskantojen romahdettua (Jarvinen
1985). Tami taas romahduttaa myds leppé-
lintukannat. Hetassa kannan kasvu myyra-
vuosina on kuitenkin ollut niin nopeaa, ettd
sitd on vaikea selittdd pelkéstddn parantu-
neella poikastuotolla. Myyrdkannat eivit
vaihtele koko Suomessa saman aikaisesti
(mm. Huitu&Henttonen 2011). Kenties on-
kin niin, ettd myyrikannat vaihtelevat poh-
joisessa vihdn mydhdisemmassd rytmissd
kuin etelimpind ja eteldn myyrdvuosien
hyvistd poikastuotosta riittdd seuraavina
vuosina enemmén pesijoitd myds levinnei-
syysalueen laidoille. Koska téssé joukossa
olisi varmasti paljon nuoria ensipesijoiti,
saattaisi tim4 osittain selittdd myds Hetan

heikkoa poikastuottoa.

Tutkimusalueen pontdissd pesii myds muita
kololintuja: kirjosieppoja seki tali-ja lapin-
tiaisia. Lajeista talitiainen on leppdlinnun
ohella ainoa, joka selvisti suosii isompi-
aukkoisia ponttojd. Talitiainen on alueella
varsin vihilukuinen (0-5 paria/vuosi) ja
aloittaa pesinténsd huomattavasti leppéalin-
tuja aikaisemmin, eikd lajien valilld ndin
ollen esiinny kilpailua pesdpdntdistd. Kir-
josieppo (4-33 paria/vuosi) ja lapintiainen
(1-6 paria/vuosi) taas suosivat pesdpaik-
koinaan pieniaukkoisia ponttdjd ja pesivit
suuriaukkoisissa pontdissd vain satunnai-
sesti. Tama vihentdd ndidenkin lajien vé-
listd kilpailua. Leppélinnut kédyttévit toki
jonkin verran myds pieniaukkoisia ponttdjd
ja kerran onkin todettu kirjosiepon vallan-
neen ponton leppilinnulta kesken pesin-
nin. Koska leppilintu kuitenkin on varsin
suurpiirteinen pesépaikkansa suhteen (olen
todennut pesin mm. hiiripollon pontdssd)
ja pesii tarvittaessa vaikka mittddn kyljes-

sd, kilpailu pesdpaikoista tuskin s#dtelee
alueen leppilintukantoja.

Taman tutkimuksen valossa leppdlinnun
pesimiamenestys vaikuttaisi selvésti heiken-
tyneen varhemmin tehtyihin selvityksiin
verrattuna. Tdrkeimmit pesien tuhoutumi-
sen syyt olivat pesiin kohdistunut saalis-
tuspaine ja kaikkien poikasten kuoleminen
pesiin. Saalistuspaineen on todettu olevan
suurimmillaan myyrikantojen romahdusta
seuraavana kesini, jolloin pienpetojen saa-
listuspaine kohdistuu mm. lintuihin (Jér-
vinen 1985). Ehkd myds varhemmin ldhes
sukupuuttoon metséstetyn néédén paluu on
yhtend syyni lajin heikentyneeseen pesi-
méimenestykseen. T#hén viittaisi selvasti
huonompi poikastuotto suuriaukkoisissa
ns. kikipontoissi. Sdiden ddri-ilmididen ja
sateisuuden lisddntymiselld saattaa myos
olla vaikutusta lajin poikastuottoon. Yksi-
kin kylmi sadepdivd pienten poikasten ai-
kaan saattaa tuhota poikastuoton léhes to-
taalisesti.

Toki tdmén tyyppinen, vain pdnttopesiin
kohdistuva tutkimus, sekd lajin yleinen
taipumus uusintapesintdihin, saattaa antaa
poikastuotosta varsin védristyneen kuvan.
Luonnonpesissd pesimédmenestys lienee
aina ja kaikkialla ollut huomattavasti hei-

kompi kuin pontoissa.

Kiitokset:

Jukka  Jokim#ki luki  alkuperdisen
kasikirjoituksen ja teki siihen lukuisia
parannusehdotuksia.
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Vietimme viisi pdivdd Utsjoen Linkinjeag-
gilla ("Linkkijangalla”) 4.-8.7.2018 tehden
alueella my6s linnustokartoituksia. Suo si-
jaitsee n. 350 m merenpinnan yldpuolella,
ja sen ympdrist on tunturipaljakkaa. Kos-
ka matkallamme oli muitakin padmadrig,
eivit kartoitusten suunnittelu ja toteutus ol-
leet kaikilta osin optimaalisia, mutta ne an-
tanevat kuitenkin monilta osin varsin hyvéin
kuvan alueen pesimélinnustosta.

Tutkimusalue, aineisto ja menetelmiit

Tutkimusalueeksi rajattiin Linkinjeaggin
pohjoinen puoli eli kuvan 1b punaisen ra-
jauksen sisilld oleva, vihredlld merkitty
suoalue, joka muodostaa yhden, katkea-
mattoman suokokonaisuuden. Se on kool-
taan noin 6,5 km? ja siitd on kartalla vai-
keakulkuiseksi merkittyd, erityisen markad
aluetta noin 1,8 km?, loppuosa on merkitty
helppokulkuiseksi (kuva 2 ja taulukko 1).

Linnuille mieluisia palsasoita on tutkimus-
alueella nelji, yhteispinta-alaltaan karkeas-
ti 1 km? (kuva 2). Kolmella eteldisimmél-
14 alueella palsat olivat kesdlld 2018 vield
melko ehjii. Kaikkein eteldisin palsasuo oli
kuiva, palsojen vileissd oli pddosin helppo
liikkua, muut kaksi olivat palsojen vileis-
td varsin mérkid. Pohjoisin, Linkinjeaggin
koillisosan palsasuo oli myds melko kuiva,
mutta sen palsat olivat surullista katseltavaa
— kaikki hajoilleet ja sortuneet, luultavasti
ilmaston limpenemisen vuoksi. Ero oli sel-
vi verrattuna kesédn 2005, jolloin viimeksi
vierailimme alueella ja palsat olivat vield
chjis. Palsojen tilanteesta on erillinen ku-
vallinen kirjoitus tdssd samassa lehdessd
(Willamo ja Willamo 2019).

Tutkimusalueen kanssa samaan suokoko-
naisuuteen kuuluva Linkinjeaggin eteldi-
nen puoli, joka on kooltaan noin 4,7 km?
(kuvat 1b ja 2), rajattiin tarkastelun ulko-
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puolelle, emmeka lainkaan kdyneet sielld.
Karttatarkastelun perusteella sielld on vai-
keakulkuiseksi merkittyd mérkdd aluetta
suhteessa varsin tarkasti saman verran kuin
pohjoisosan tutkimusalueellamme, mutta
palsasuoaluetta on noin puolet vihemmin.
Samoin karttaan merkittyjd avovesipintai-
sia lampareita on selvdsti vihemmin. Ti-
mén perusteella voi arvailla, ettd ainakin
kahlaajien osalta sen lintutiheydet olisivat
ehkd hiukan pienemmiét kuin tutkimusalu-
eellamme.

Leirimme sijaitsi sentddin kovalla maalla.
©Teemu Willamo
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Kuvat la ja 1b: Tutkimusalueen sijainti

Jja rajaus. Tutkimusalue on 1b-kuvassa
punaisen rajauksen sisdlld oleva, vihredilléi
merkitty suoalue, joka on pinta-alaltaan n.
| 6,5 km?. (Karttapohja: Maanmittauslaitos
2019.)
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Teimme tutkimusalueella kahdentyyppi-
sid tutkimuksia, joista molemmista kéytin
nimed “kartoitus” erotuksena esimerkiksi
valtakunnallisiin linjalaskentoihin (kuva 2
ja taulukot 1-3):

e Niytealakartoituksia, joissa laskettiin
pesivit linnut tietyn, tarkasti rajatun
laskenta-alueen sisiltd

e Linjakartoituksia, joissa kuljettiin
suolla tiettyd linjaa pitkin merkiten
muistiin havaitut linnut riippumatta
niiden sijainnista suhteessa linjaan
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Taulukko 1: Kartoitettujen néytealojen ja linjojen vertai-
lua tutkimusalueen kokonaisuuteen.

Koko tutkimus- | Néytealat A, B Linjat 1-10
alue jaC
Kokonaispinta-ala (ha) 650 74
Osuus koko tutkimusalueesta (%) 100 11
Kokonaispituus (km) 92
Kartassa helppokulkuiseksi merkitty osuus (%) 72 58 78
Kartassa vaikeakulkuiseksi merkitty osuus (%) 28 42 22
Palsasuon osuus (pddosin vaikeakulkuista) (%) 15 38 15
Taulukko 2: Perustietoja néiytealoista A-C ja niilld teh- |
dyisti kartoituksista. Ylimmdlle riville on merkitty kunkin ‘
néiytealan pinta-ala (Pa) ja sen jdlkeen on eritelty kartas-
sa helppokulkuiseksi (H) ja vaikeakulkuiseksi (V) merkityt
osuudet. Erikseen on merkitty palsasuoksi luokiteltava,
runsaspalsainen osuus (P); palsasuo-osiot olivat pddosin ,
kartassa vaikeakulkuiseksi merkityilld alueilla, vaikka |
osalla niistd oli melko helppo litkkua. Taulukon alalai- |
dassa on esitetty kunkin laskennan péivimddrd sekd kel-
lonajasta se tasatunti, joka sattui ldhimmds kartoituksen
keskikohtaa.
Nayte-ala A B C Yht. |
|
ha % |
Pa (ha) 16 12 46 74 100 :
H (ha) 3 2 38 43 58
V (ha) 13 10 8 31 42
P (ha) 16 12 0 28 38
Pvm 47. 6.7. 8.7
Klo 17 14 16
Taulukko 3: Perustietoja linjoista 1-10 ja niilld tehdyistd
kartoituksista. Ylimmdille riville on merkitty kunkin linjan
pituus, muiden rivien selitykset samat kuin taulukossa 2.
Linja 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Yht.
m %
Pit. (m) 300 | 200 | 900 | 700 [ 2200 | 900 1300 | 600 1400 | 700 | 9200 100
H (m) 300 | 100 | 800 | 600 1800 | 800 1300 | 500 1000 0 7200 78
V (m) 0 100 | 100 | 100 400 100 0 100 400 700 | 2000 22
P (m) 0 0 0 0 500 0 0 0 400 700 1600 17
Pvm 47. | 47. | 47. | 5.7. 6.7. T 6.7. 6.7. 6.7. AT
Klo 16 19 22 19 02 17 17 22 18 23
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Kuva 2: Ndytealojen (mustat, A-C)
ja linjojen (punaiset, 1-10) sijainti
tutkimusalueella. Linkinjeaggin eteldiinen
osa  jdtettiin  kokonaan  kartoitusten
ulkopuolelle, tutkimusalueen eteldiraja
on  merkitty lilalla  katkoviivalla.
Vihreilld vaakaviivoilla merkitty
alue on mdrkyytensd takia erityisen
vaikeakulkuista. Palsasuot on merkitty
erikseen ndkyviin. Lilan tdhden kohdalla
oli leiripaikkamme koko laskentojen ajan.
(Karttapohja: Maanmittauslaitos, 2019.)
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Niytealakartoituksia tehtiin kolme ja ne
kattoivat 11 % koko tutkimusalueesta. Ne
késittivat alueita, joiden oletimme ennakol-
ta olevan erityisen runsaslintuisia. Kaksi
niistd sijaitsi kaikkein kosteimmalla palsa-
suolla (A ja B kuvassa 2, yht 28 ha), ja kol-
mantena kartoitettiin noin 30 pientd, véhin-
tddn aarin kokoista avovesilampea sisdltdva
alue (C, 46 ha).

Linjakartoituksia tehtiin kymmenen ja lin-
jojen pituus oli yhteenséd 9,2 km. Niitd py-
rittiin sijoittamaan ympéri tutkimusaluetta
siten, ettd ne edustaisivat suoalueen erilai-
sia biotooppeja. Tdssd onnistuttiinkin tau-
lukon 3 mukaan melko hyvin: palsasoiden
osuus vastasi tutkimusalueen kokonaisuut-
ta ja helppokulkuiset alueet olivat lievisti
yliedustettuina, kun ne néytealakartoituk-
sissa olivat aliedustettuina. Néytealojen
ja linjojen muodostaman kokonaisuuden
voitaneen sanoa vastaavan melko hyvin
tutkimusalueen kokonaisuutta helppo/vai-
keakulkuisuuden osalta. Sen sijaan palsa-
suot ovat lievésti ja avovesilampia sisdlt4-
vit alueet selvisti yliedustettuina, mikd on
linnustollisesti perusteltua mutta otettava
huomioon tuloksia tulkittaessa.

Niytealakartoitusten tuloksissa ei
oletettavasti ole samoja lintuja laskettuina
kahteen kertaan, koska kaikki havainnot
madriteltiin ~ joko ndytealan sisd- tai
ulkopuolisiksi. Sen sijaan kartoituslinjoilla
on varmasti tullut jonkin  verran
péillekkdishavaintoja, koska niilld otettiin
mukaan kaikki havainnot kartoitettavista
lajeista. Esimerkiksi linjat 6 ja 7 kulkivat
alkumatkalla vain n. 200 m pdéssi toisistaan
ja linjat 9 ja 10 jopa ristesivit (kuva
2). Oletettujen piéllekkdishavaintojen
pinta-ala on kuitenkin suhteessa pieni
ja Dbiotoopiltaan homogeeninen, joten
asiasta aiheutuvat virhe on tuskin suuri,

koska linjakartoitusten tuloksina syntyvit
tiheysarviot muodostetaan yleistyksini.

Kartoitukset tehtiin valilld 4.-7.7. Esimer-
kiksi jankékurpilla ja sinirinnoilla havait-
tiin vield vdhiistéd laulua ja jotkut kahlaajat
hetkittdin soidinsivat varoittelun lomassa,
mutta pddosin laulu- ja soidinaika oli ohi.
Tdmin vuoksi laskentatapa soveltuukin
huonosti esimerkiksi riekon, jainkédkurpan ja
taivaanvuohen tapaisille lajeille. Kuitenkin
valtaosa suon lajeista varoitteli ndkyvisti,
koska poikaskausi oli kiivaimmillaan, ja
ndille lajeille uskomme menetelmén sovel-
tuneen hyvin. Selvésti lentokykyisid poi-
kueita havaittiin kartoituksissa vain kolme
— kaksi suosirrilld ja yksi mustaviklolla.
Niittykirvisilld ja lapinsirkuilla havaittiin
muutamia juuri lentdmistd harjoittelevia
poikasia. Pikkunisdkdskannat olivat alhai-
sella tasolla, minkd vuoksi esimerkiksi tun-
turikihuja ei pesinyt suolla lainkaan.

Kirjasimme muistiin kaikki havainnot kai-
kista muista lajeista paitsi pajulinnusta ja
urpiaisesta, joiden pesintd on heindkuun
alussa melko vaikeasti havaittavissa. Syste-
maattiseen tarkasteluun otettiin taulukossa
5 esitetyt 16 suolajia, muista tehtyjd havain-
toja on esitelty kirjoituksen lopussa. Suola-
jien havaintoja tulkittaessa perusyksikkond
oli pesivé pari, tulkintatapa noudatteli pai-
osin lintuatlaksen mallia (taulukko 4).
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Taulukko 4: Erityyppiset havainnot ja niiden tulkintata-
pa. Lkm-sarakkeen murtoluvussa X/Y X = ko. havain-
totyypin havaintojen kokonaisméicird kullakin lajilla
Jja'Y = ko. lajin kaikkien pesiviksi pareiksi tulkittujen
havaintojen kokonaismdicird. Esimerkiksi viidennen rivin
sinirintaa koskeva luku 1/21 tarkoittaa, ettci lajista teh-
tiin kaikissa kartoituksissa yhteensd 21 pesiviiksi pariksi
tulkittua havaintoa, joista yksi koski laulavaa koirasta.
Taulukon alaosassa on mainittu vain X-luku.

Havaintotyyppi Lajit Lkm Merkintédtapa
taulukoissa 5
jaé

Tulkittiin pesivéksi pariksi

Varoitteleva, hitdilevd, hyokkiilevi taikka ruokaa Kaikkien lajien kaikki 200/338 | pelkké parimé-

kantava pari tai yksindinen lintu (sukupuolella ei mer- | muut havainnot paitsi alla rdd ilmaiseva

kitystd tai sitd ei pystytty erottamaan) mainitut numero ilman
lisimerkintojé

Varoitteleva tai hitailev lintuyksilo (jonka tulkittiin Liro (selitetty tarkemmin | 63/63 kuten edellinen

vastaavan aina yhtd pesivid paria) tekstissé)

Varoitteleva tai hitdilevi koiras Vesipédsky 12/12 k var

Varoitteleva tai hétéilevd naaras Suokukko 56/56 nvar

Laulava/soidinlentivi koiras Sinirinta 1/21 A

Jénkédkurppa 3/6

Selvisti lentokykyinen poikue, joka kuitenkin vield Suosirri 2/24 poik

oleili tiiviind ryhméni emo(je)n kanssa ja emo(t) myés }

varoitteli(vat) Mustaviklo 172

Tulkintatapa selitetty tarkemmin tekstissé

Laskijan edestd noussut ja jonkin matkan padhén d4ne- | Riekko 2/2 nous

ti laskeutunut yksittdinen lintu

Jankékurppa 3/6
Taivaanvuohi 5/5

Ei tulkittu pesiviksi pariksi

Kaukana lentéinyt tai dénnellyt taikka suolta noussut ja | Suosirri 2 kiert

kauaksi poistunut lintu, joka ei varoitellut

Vesipadsky 5

Valkoviklo 1
Paikallinen koiras Suokukko 5 kp
Paikallinen naaras Vesipddsky 16 np

Néytealojen kartoitustuloksista muodos-
tettiin tiheysarviot suoraan kertomalla 74
ha alalta saadut tulokset vastaamaan yhti
nelidkilometrid. Linjakartoitusten tulos-
ten yleistdmisessd kiytettiin Lehikoisen
ym. (2015) esittdimid Pohjois-Suomen la-
jikohtaisia kuuluvuuskertoimia (ks. tau-
lukko 6), jotka perustuvat suureen lasken-
ta-aineistoon. Kun tietyn lajin havaittujen
parien kokonaismédrd jaetaan kuljettujen

linjakilometrien kokonaismisrilli ja tulos
kerrotaan kuuluvuuskertoimella, saadaan
suoraan arvio lajin tiheydesté pesivini pa-
reina neliokilometrid kohden. Kuuluvuus-
kertoimet on muodostettu ennen kaikkea
lauluaikaan tehtdvid laskentoja varten, mut-
ta my0s lauluajan laskennoissa havaitaan
usein varoittelevia lintuja, joten kertoimet
soveltunevat melko hyvin my®&s varoittele-
vien lintujen laskentaan. Poikasaikaan osa
linnuista on epdonnistunut pesinndissin,
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ja esimerkiksi kahlaajat tdlldin usein pois-
tuvat koko alueelta. Niinpd tuloksemme
ovat tissi suhteessa todennékdisesti aliar-
vioita, mutta emme ottaneet tatd virhettd
laskelmissa mitenk#idn huomioon.

Néyteala- ja toisaalta linja-aineistojen poh-
jalta tehtyjen tiheysarvioiden perusteella
muodostui kullekin lajille kaksi laskennal-
lista arvoa kuvaamaan koko tutkimusalueen
pesimikannan kokoa. Ndiden arvojen avul-
la tehtiin sitten lajeittain varsinainen arvio
kannan koosta; tissi otettiin huomioon ylld
mainitut painotukset néytealojen ja linjojen
edustamien biotooppien suhteen sekd muut
merkittiviksi katsotut seikat — esimerkiksi
laskentamenetelmin erilainen soveltuvuus
eri lajeille.

Niiden systemaattisten laskentojen lisdksi
olimme koko laskenta-ajan teltalla leirissé
tutkimusalueen sisill, kuivalla harjanteella
Arkomaraslattu-jarven itdrannalla (kuva
2) sekd kiertelimme runsaasti suoalueen
ulkopuolella, usein sen reunoja mydtdillen.
Nidin ollen havaintoja tutkimusalueelta
kertyi lahes jatkuvasti niiden viiden
vuorokauden ajan, kun alueella olimme,
ja jokainen tutkimusalueen piste kuljettiin
vihintizn 500 m etdisyydeltd. Laskelmiin

otettiin tietysti mukaan vain laskennoissa
tehdyt havainnot, mutta laskentojen
ulkopuolinen havainnointi auttoi
kokonaiskuvan muodostamisessa.

Laskentojen alussa oli melko kylmaa, oisin
vain 5 astetta, paivisin n. 10. Pienid sateita
tuli silloin tall8in, ei paljon. Vililld puhalsi
kylmd pohjoistuuli. Loppua kohti sdd sel-
keni ja limpeni, ja viimeisend laskentapdi-
vind lampétila oli jo yli 20 astetta. Arvi-
omme mukaan sii ei kuitenkaan juurikaan
vaikuttanut laskentatuloksiin, koska ei ollut
hyvin kylm#4 eiké laskentoja tehty esim.
kovassa sateessa tai niin kovassa tuulessa,
ettd se olisi merkittavisti haitannut havain-
nointia. Laskentojen kellonajat eivit olleet
optimaaliset: niitd tehtiin 1ahinna iltapdivi-
sin, iltaisin ja my6s yottomén yon aikaan
(taulukot 3-4). Kiivaimman poikaskauden
aikaan till4 ei kuitenkaan varmasti ole niin
suurta merkitystd kuin laulukauden aikai-
sissa laskennoissa. Kartoituslinjoista noin
1,1 km kulki jokivarren suoalueella koh-
dassa, jossa uoma kulkee hiukan ymparis-
t6d4n matalammalla ja joen kohina on koh-
talainen — ndiden seikkojen voidaan katsoa
hiukan alentaneen kartoitusten tehoa.

Lapinsirkkujen mddrd oli vaikea arvioda.
©Olli Osmonen
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Tuloksia

Taulukkoon 5 on koottu kartoitusten havain-
toaineisto niistd lajeista, jotka otettiin tarkem-

paan tarkasteluun. Taulukossa 6 on puolestaan

esitetty kartoitusten perusteella tehdyt tiheys-
ja kokonaisarviot.

Taulukko 5: Pesiviksi pareiksi (par) tulkittujen sekéi mui-

den havaintojen meicirit eri ndytealoilla ja linjoilla syste-
maattisen kartoituksen pliriin valittujen lintulajien osalta.
Lyhenteet ja erityyppisten havaintojen tulkitseminen on
selitetty taulukossa 4. TYhjd ruutu kertoo, ettei kyseistd la-

Jia havaittu kyseisessc laskennassa. Ajanpuutteen vuok

ST

erdilld niytealoilla ja linjoilla ei lainkaan kirjattu muis-
tiin kapustarinnan, niittykirvisen ja lapinsirkun mddridi;

vdrillinen ”ei” -ruutu viittaq taulukossa téihéin.

LAJI NAYTEALAT LASKENTALINJAT YHT.
A B C 1 2 13|45 6 7 8 9 10
Riekko Inous Inous 2 nous
Tylli 1 3 2 1 1 1 1 2 12 par
Kapustarinta el 1 6 ei |ei ei |ei ei |1 ei ei ei 2 10 par
Suosirri 2 1 4 111 3 1 1 2 4 2 24 par
Ipoik Ipoik | 2 kiert
1kiert Ikiert
Suokukko 5 2 7 1 6 150 7.5 6 2 7 6 56 par
1k p 2k 2k p Sk p
P
Jankakurppa [ 1A 1A [ 1A 3 par
Inous Inous Inous | 3 nous
Taivaanvuohi | 2nous Inous Inous Inous | 5 nous
Punakuiri 1 1 2 par
Mustaviklo 1poik 1 2 par
Valkoviklo 0 par
Lkiert | 1 kiert
Liro 8 2 13 2|k 185122 ORE|%5 5 1 8 3 63 par
Vesipadsky 2k var 2k var | 7k var 1k 12 par
2n+2n+1n [ 3np Tnp e 142 16np
p In kiert
1 kiert p 1 S kiert
kiert
Niittykirvinen | ei 5 27, &t | e ei [ei |ei |9 11 ei ei 4 56 par
Sinirinta 2 4 2 1 |1A 6 4 1 21 par
Keltavasti- 1 1 1 1 4 par
rakki
Lapinsirkku 10 5 24 ei |ei ei [ei |ei |9 11 ei ei 2 61 par

Taulukko 6: Systemaattisen kartoituksen piiriin valittujen lajien
pesivien parien havaitut médirdr sek tiheys- ja kokonaisarvior.
Ensimmciisessii sarakkeessa (PK) on esitetty linjakartoitusten tu
losten muodostamisessa kaytetyt, Pohjois-Suomen lajikohtaiset
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kuuluvuuskertoimet Lehikoisen ym. (2015) mukaan. Sen jdlkeen
on esitetty néyteala- ja linjakartoituksissa tehtyjen, pesiviksi pa-
reiksi tulkittujen havaintojen méidrdt sekd niiden pohjalta tehdyt
tiheysarviot. Oikeassa reunassa on esitetty em. tiheysarvioiden
pohjalta muodostetut laskennalliset arviot koko tutkimusalueen
parimdidriksi, erikseen ndyteala- ja linjakartoitusten pohjalta.
Oikeanpuoleisimmassa sarakkeessa on kirjoittajien tekemd
karkea arvio tutkimusalueen kokonaiskannasta. Lajeilla, Jjoille
menetelméin arvioitiin soveltuvan hyvin huonosti, ei tdtd ole
merkitty, ja kysymysmerkki kokonaisarvion perdssd kuvaa erityi-
sen suurta epdvarmuutta. Riekon, jénkékurpan ja taivaanvuohen
osalta on taulukon laskelmissa kasitelty nous-havaintoja (ks.
taulukko 1) pesivind pareina. Resurssisyistd laskettiin ndytea-
loilla kapustarintaa ja niittykirvisid vain 58 ha alalla ja linjoilla
niittykirvistd ja lapinsirkkua vain 2.9 km ja kapustarintaa 1,6

km matkalla (taulukko 5). Kaikilla muilla lajeilla tulokset perus- |
tuvat kaikkiin kartoitusalueisiin (74 ha) ja linjoihin (9,2 km). . i
Sinirinta oli yksi alueen runsaimmista lintulajeista.
©Olli Osmonen
Laji PK Niiytealat Linjat Koko tutkimusalue, paria/km? |
Havaitut, Tiheysar- Havaitut, Tiheysar- Laskennalliset Koko- |
vio, vio, = = nais-arvio t
paria paria Niytea- | Linjat
paria/km? paria/km? lat
Riekko 9,78 1 (nous) 1,4 1 (nous) 11 9 7 -
Tylli 6,17 4 5137: 8 5,41 35 35 35 !
Kapustarinta 2i32 7 12,1 3 4.4 79 29 50?
Suosirri 3,82 8 10,8 16 6,6 70 43 55
Suokukko 4,83 14 18,9 42 22,0 123 143 130
Jénkakurppa 0,87 |2 (1A+Inous) 2,7 4 (2A+2nous) 0,38 18 3 5
4 Taivaanvuohi 1,84 3 (nous) 4,1 2 (nous) 0,40 27 3 -
Punakuiri 2,05 1 1,4 1 0,22 9 2 3 :
Mustaviklo 2,28 0 0 ) 0,50 0 3 3
Liro 2,74 23 311 40 11,9 202 73 110
Vesipédsky 4,87 11 14,9 1 0,53 97 11 257 .
Niittykirvinen 4,66 32 55,2 24 38,6 359 251 300 i
Keltavastarakki 6,28 1 1,4 3 2,0 9 13 12 |
Sinirinta 4,24 6 8,1 15 6,9 53 45 50
Lapinsirkku 5,03 29 52,7 22 38,2 343 248 300

Myyrikantojen ollessa alhaalla pesivid, funturiki-
huja eitavatiu. ©Olli Osmonen




Lajikohtainen tarkastelu, systemaattisesti
kartoitetut lajit

Riekko Lagobus lagobus

Jaloista nousevia riekkoja havaittiin yksi
ndytealoilla ja yksi linjoilla, kumpikaan ei
varoitellut. Jos niiden tulkitsisi edustavan
pesivid pareja, haarukaksi tuli 7-9 paria
koko tutkimusalueella, mutta tulosta ei kan-
nata ottaa kovin vakavasti. Lajia pitiisi kar-
toittaa toisenlaisilla menetelmilld. Noiden
kahden Kkartoituksissa tulleen havainnon
liséiksi yksi poikue havaittiin nummella ki-
lometrin piissi suon reunasta eli tutkimus-
alueen ulkopuolella Ja kahtena yoni kuului
telttaan riekon dinti tutkimusalueelta.

Tvlli Charadyrius hiaticula

Sekd niytealojen etti linjojen perusteel-
la saadaan tyllille arvio 5,4 pesivid paria/
kim*. Koko- tutkimusalueen pesimékannan
arvioksi tulisi timén perusteella n. 35 paria.
Jos Linkinjeaggin eteliosassa olisi saman-
lainen tiheys, pesisi koko suolla ehképi n.
60 paria tylleji.

Kapustarinta Pluvialis apricaria
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Kapustarinnan osalta aineisto Jdi pieneksi,
koska lajia ei resurssisyistd laskettu kuin
muutamilla linjoilla ja ndytealoilla (tau- |
lukko 5). Lisiksi on epdvarmaa, saatiinko |
kaikki suon lihireunamilla tunturinum-
mella pesivit parit Jétettyd aineiston ulko- |
puolelle. Hyvin epidvarma arvio aineiston
perusteella on noin 50 pesivi paria koko
tutkimusalueella. |

Suosirri Calidris alpina

Pesivid suosirreji 16ytyi kaikilta néytea-
loilta ja lihes kaikilta linjoilta. Oletuksen
mukaisesti miremmill ja palsaisemmilla
néytealoilla oli suurempi tiheys (10,8 paria/
km?) kuin linjoilla (6,6 p/km?), jotka olivat
kuivempia ja joilla palsojen osuus oli pie-
nempi. Nailli tiheysarvoilla koko tutkimus-
alueen suosirrikanta asettuisi haarukkaan
43-70. Koska linjat edustavat paremmin
suon keskim#driists tyyppid, lienee pie-
nempi tiheys luotettavampi, joten ehképi
50 sirriparia tutkimusalueella voisi olla
hyvi arvio. Jos suon eteliosassa olisi sama
tilanne, voisi koko Linkinjeaggin kanta olla
esimerkiksi 80 paria. PiZosin Tunturi-La-
pissa pesivin suosirrin nimialalajin kok
pesimidkannan kooksi on arvioitu 8000 |
! |

e
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paria (Lehikoinen ym. 2019), ja se on luo-
kiteltu uhanalaisuudeltaan silmallapidettd-
viksi (Tiainen ym. 2016).

Suokukko Calidris pugnax

Suokukko on nykyisin luokiteltu &rim-
maisen uhanalaiseksi lajiksi (Tiainen ym.
2016), minkd vuoksi oli ilahduttavaa, ettéd
laji oli kesalld 2019 Linkinjaeggilla vahin-
taan yhtd runsaslukuinen kuin liro, luulta-
vasti runsaampikin, ja samalla suon runsain
kahlaaja. Muista suon valtakahlaajista poi-
keten suokukolle tuli suurempi tiheysarvio
linjoilta kuin ndytealoilta, mikd kuvannee
sen tasaista esiintymistd ympéri suota. Ar-
viointien haarukka koko tutkimusalueelle
asettui vilille 123-143 paria. Linjat ja ndy-
tealat antoivat siis samantapaisen tuloksen,
minki vuoksi 130 paria voinee pitdd melko
luotettavana kokonaisarviona. Sindnsd ei
ole syitd, miksi suokompleksin eteldosissa
suokukkoja olisi vdhemmin, joten koko
Linkinjeaggin pariméérd voi olla 200:mn
luokkaa. Koko maan keskikannaksi on ar-
vioitu 11000 paria (Lehikoinen ym. 2019).

Jiankikurppa Lymnocryptes minimus

Tillainen kartoitusmenetelmé ei sovi jén-
kékurpalle, joka on hyvin huomaamaton
soidinajan ulkopuolella ja pakoetdisyys on
lyhyt (Viisdnen ym. 1998). Niinpd kartoi-
tustuloksille ei kannata antaa suurta pai-
noa. Havaitsimme kuitenkin vield ainakin
kolme eri yksilod soidintamassa suon ylld
ja satuimme kolmeen kertaan laskennoissa
ajamaan jaloistamme lentoon hilj aisen kur-
pan, joka laskeutui rauhassa jonkin matkan
padhén. Témd kielinee siité, ettd jankédkurp-
pia pesii Linkinjaeggilla aika runsaasti. Sa-
maan viittaa Martti Rikkosen Tiira-lintutie-
topalveluun (www.tiira.fi) 17.6.2007 vieméd
havainto, jonka mukaan Linkinjeaggin
eteliisemmin puoliskon ylld soidinsi n. 10
eri yksilod. Tuo on suurin Tunturi-Lapista
koskaan Tiiraan viety soidintavien méérd

ja yksi suurimmista koko Suomessa. Tama
nyt jo toki yli kymmenen vuotta vanha ha-
vainto koski siis suon eteldosaa, joka on
kuivempi ja pinta-alaltaan pienempi kuin
tutkimamme pohjoisosa.

Taivaanvuohi Gallinago gallinago

Jank#kurpan tapaan tdméd kartoitusmenetel-
mi ei sovi taivaanvuohelle. Yhtddn selvid
pesijdd ei havaittu, kaikki viisi havaintoa
koskevat yksittdistd lintua, joka nousi las-
kijoiden edestd ja laskeutui jonkin matkan
pashin varoittelematta tai hatdilematta. Jos
nidmi tulkittaisiin pesiviksi pareiksi, tulisi
arvioiden haarukaksi 3-27 paria koko tut-
kimusalueella, mutta tille ei kannata pie-
nen aineiston ja sopimattoman menetelmén
vuoksi antaa juurikaan painoa. Lajia pitéisi
tulla laskemaan soidinaikaan.

Punakuiri Limosa lapponica

Tiheysarvojen perusteella koko tutkimus-
alueen punakuirikannan haarukaksi tulee
1,4-9,1 paria. Aineisto on kuitenkin hyvin
pieni, koska laskennoissa 16ytyi vain kak-
si reviirid. Toisella koiras varoitteli suon
mirilli keskiosalla, palsa-alueella. Toi-
nen reviiri oli suon reunamilla, jossa pari
tuli varoittelemaan pitkille nummelle suon
ulkopuolelle. Koska kiertelimme paljon
myds tutkimusalueen ulkopuolella sen reu-
noja pitkin, voisi olettaa, ettd timén helpos-
ti havaittavan lajin reunapesijit ovat melko
hyvin 18ytyneet. On luultavaa, ettei tutki-
musalueella jaznyt montakaan kuirireviirid
havaitsematta, joten laitamme kokonaisar-
vioksi noin 3 paria. Suokompleksin etelé-
osissa voi sitten olla muutama pari lisda.

Mustaviklo Tringa erythropus

Mustaviklon osalta aineisto jdi pieneksi —
vain kahteen havaintoon. Laji on kuitenkin
helposti havaittava, joten kovin monta paria
ei lajia suolla pesine. Viisdsen ym. (1998)
mukaan mustaviklo pesii usein soiden ul-
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kopuolella, mutta tuo poikueen sitten suolle
— usein heti kuoriutumisen jilkeen. Meidin
toisessa havainnossamme poikue ilmestyi
“kuin tyhjdstd” aivan leirimme lihelle 6.7.
ollen tuolloin luultavasti jo lentokykyinen,
koska 8.7. ndimme yhden lentopoikasen.
Poikue on siis voinut tulla kaukaakin. Lin-
ja-aineistojen perusteella laskennallinen
kokonaisarvio on 3 paria koko tutkimusalu-
eella, minkd annamme my®s omaksi arvi-
oksemme.

Valkoviklo Tringa nebularia

Linjakartoituksissa saatiin yksi ##niha-
vainto kaukaa, kyse ei ollut varoitusiines-
td. Lintu tulkittiin kiertelijiksi, kun sitd ei
kuulunut tai nikynyt sen koomin. Kyseessi
saattoi olla myds Linkinjeaggin etelisessi
osassa tutkimusalueen ulkopuolella pesivi
lintu, koska havainto tehtiin eteldisimmalla
linjalla 10.

Liro Tringa glareola

Lirojen suuri mi4rd aiheutti tulkintaongel-
mia: vélilld oli mahdotonta péitell, oliko
emoja yksi vai kaksi poikuetta kohti. Pai-
koissa, joissa liroja ei ollut paljon, tilan-
netta oli helpompi havainnoida ja niissi
oli yleensd vain yksi emo paikalla. Niinpd
tulkitsimme, etté jokainen varoitteleva lin-
tu vastaa yhtd pesivdd paria. Tdmi saattoi
atheuttaa hiukan yliarviota, minki vuoksi
esitimme omaksi parimasridarvioksemme
koko tutkimusalueelle noin 110 paria, joka
on haarukan (73-202) alapasta.

Vesipéisky Phalaropus lobatus

Vesipddskyn esiintyminen on keskitty-
nyt voimakkaasti suon lampareisiin osiin.
Tutkimusalueen selvisti lampareisimman
alueen kartoitus (ndyteala C) tehtiin nimen-
omaan vesipddskya silmalld pitden ja siel-
td 18ytyikin 7 kaikkiaan 12:sta havaitusta
varoittelevasta koiraasta. Lopuista viidesti
neljd 16ytyi toisilta niytealoilta, jotka oli-

vat myos mérilld alueilla. Laskentalinjoilta
16ytyi vain yksi varoittelija. Tamin vuoksi
laskennallisten arvioiden vilille muodos-
tui suuri ero (11 vs. 97) eik4 niille kanna-
ta antaa kovin suurta painoa. Lamparei-
den kokonaisméirin perusteella esitimme
arvioksi 25 paria koko tutkimusalueella.
Suokompleksin eteldisemmissi osassa ei
lampareita kartan perusteella kovin paljon
ole, joten saattaa olla, etti 30 pesivdd pa-
ria riittdd arvioksi koko suolle. Asia pitdisi
tutkia tarkemmin. Joka tapauksessa Linkin-
Jaeggi on tirked esiintymisalue tille rajusti
viheneville (Valkama ym. 2011) Jja vaaran-
tuneeksi luokitellulle (Tiainen ym. 2016)
lajille. Paikallisia, jo pesinnisti irroittautu-
neita naaraita 18ytyi 16 ja lisiksi havaittiin
viisi kiertelevdd yksilod, joiden sukupuoli
Jéi madrittiméttd. Koko maan keskikannak-
si on arvioitu 9000 paria (Lehikoinen ym.
2019).

Niittykirvinen Anthus pratensis

Lapinsirkun kanssa hyvin tasavahvasti
suon yleisin lintu, jonka tiheys oli arvioiden
mukaan 40-50 paria/km?. Tdmi on Viisi-
sen ym. (1998) mukaan koko maan mitta-
kaavassa suuri muttei poikkeuksellinen ti-
heys. Molempia lajeja oli niin paljon, etti
resurssisyistd ne oli jitettivd osalla linjois-
ta ja niytealoista laskematta (taulukko 5).
Molempien osalta arviot piityvit luokkaan
300 pesivid paria tutkimusalueella, ja mi-
rimmissé osissa tiheys oli hiukan suurempi
kuin kuivemmilla alueilla. Molemmat pe-
siviit myds ldheisten tunturien rinteilld I4-
hes huipulle asti. Tiheys nummella oli kui-
tenkin selvisti alle puolet siitid, miti se oli
soilla.

Keltavistirikki Motacilla flava

Varsin  vihdlukuinen, Kartoituksissa ha-
vaittiin yhteensi vain neljd reviiris. Niiden
pohjalta arvioksi tulee kymmenkunta paria
koko tutkimusalueella.
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Sinirinta Luscinia svecica

Selvisti vdhdlukuisempi kuin niittykirvi-
nen ja lapinsirkku. Nayteala- ja laskenta-
linjakartoitukset antoivat samansuuntaisen
tiheysarvion, 8,1 ja 6,9 paria/km?. Taltd
pohjalta kokonaisarvio on noin 50 paria
koko tutkimusalueella.

Lapinsirkku Calcarius lapponicus

Ks. niittykirvinen. Lapinsirkun esiintymi-
nen oli kiytinnossd identtistd niittykirvi-
sen kanssa, myds miirit olivat joka pai-
kassa lihes samat. Viisdsen ym. (1998)
mukaan lapinsirkun tiheys on suurimmil-
laan pohjoisilla palsasoilla, joiden kanta
on parhaimmillaan 60 paria/km’. Meidén
kartoitustemme mukaan Linkinjeaggin
pohjoisosan tiheys oli 40-50 paria/km?. Jos
ottaa huomioon, ettd poikasaikaan osa lin-
nuista jé4 epdonnistuneen pesinndn vuoksi
tulosten ulkopuolelle, voinee arvioida, ettd
lapinsirkun  pesimétiheys Linkinjeaggilla
on aivan huippuluokkaa.

Lajikohtainen tarkastelu, erditi muita
lajeja

Laulujoutsen Cygnus cygnus

Yksi pari oleili (ilmeisesti pesi) laheisen
Erttetvarjogajeaggin isoimmalla jrvelld.

Metsihanhi Anser fabalis

4 linnun ryhmi lensi Linkinjeaggin yli koil-
liseen 5.7. aamuyolld

Sinisorsa 4Anas platyrhynchos

1/1 nihtiin pari kertaa lentdméssd Arkoma-
raslattu-jérven lahelld

Tavi Anas crecca

Kartoituksissa havaittiin kaksi poikuetta
(3+2 pull), yksi varoitteleva naaras, yksi-
niinen ei-varoitteleva naaras seké yksini-
nen koiras

Haapana Anas penelope

Kartoituksissa havaittiin 1 naaras palsa-
suolla, ei varoitellut. Lisdksi havaittiin 1/2
lentimissi suon yli itdén ja /1 kerran ui-
massa Arkomaraslattu-jérvelld.

Jouhisorsa Anas acuta

Kartoituksissa havaittiin 1 naaras palsa-
suolla, ei varoitellut.

Alli Clangula hyemalis

Kartoituksissa havaittiin 1 varoitteleva naa-
ras Erttetvarrin lénsirinteen tyvelld olevalla
isolla jarvelld (linja 4, kuva 2). Liséksi 4/1
lintua oleili Arkomaraslattu-jérvelld koko
péivén 5.7.

Kaakkuri Gavia stellata

Oleili Arkomaraslattu-jarvelld (kalassa?)
pitkid aikoja 6.-8.7.

Piekana Buteo lagobus

Vaatimattomana myyrdvuonna ei yhtéddn
havaintoa koko matkan aikana.

Sinisuohaukka Circus cyaneus

Itse emme lajia havainneet, mutta Tiira-lin-
tutietopalvelussa (www.tiira.fi) on Pinja
Kettusen ja Aleksi Mikolan havainto: 1 n p
tutkimusalueellamme 12.6.2016.

Tuulihaukka Falco tinnunculus

Itse emme tuulihaukkaakaan havainneet,
mutta Tiira-lintutietopalvelussa (Www.tiira.
fi) on Pinja Kettusen ja Aleksi Mikolan ha-
vainto: 1 p tutkimusalueemme reunamilla
12.6.2016.

Lapinsirri Calidris temminckii

My®éskiin lapinsirrid emme itse havain-
neet, mutta siitékin on Tiira-lintutietopal-
velussa (www.tiira.fi) Pinja Kettusen ja
Aleksi Mikolan havainto: 2 yksil6d paikal-
lisina tutkimusalueellamme 12.6.2016.
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Pikkukuovi Numenius phaeopus

Reviireji ei havaittu tutkimusalueella, mut-
ta ainakin neljd reviirid oli lahialueilla, suo-
ta ympiaroivilld kuivilla nummilla.

Rantasipi Actitis hypoleucos

Yksi ddnihavainto tehtiin tutkimusalueella,
Linkinjohkan varressa; lintua ei kuitenkaan
nikynyt eikd varoitellut yhtédén, joten lie-
nee ollut kiertelija.

Tunturikihu Stercorarius longicaudus

Ei yhtisin pesivdd paria tutkimusalueella.
Kiertelevid nikyi eri puolilla 17 + 9 + 7 +
34342+ 1+ 1=43, osa varmasti samoja
lintuja

Lapintiira Sterna paradisaea

Itse emme lajia havainneet, mutta Tiira-lin-
tutietopalvelussa (www.tiira.fi) on Pinja

Linkinjdinkd 14.6.2011 © Olli Osmonen

Kettusen ja Aleksi Mikolan havainto: 4 yk-
sil64 paikallisina tutkimusalueemme reuna-
milla 11.-13.6.2016.

Suopdllé Asio flammeus

Huonosta pikkunisikdsvuodesta huolimatta
ainakin yksi saalisteleva yksilo havaittiin.
Se ndhtiin kolme kertaa saalistelemas-
sa Linkinjeaggilla, mutta sen my06s ndh-
tiin lentdvén saalis kynsissd kohti laheistd
Njidggujeaggia, joten luultavasti se pesi
sielld?

Lapinkirvinen Anthus cervinus

Talld retkelld emme lajia havainneet, mutta
edelliselld kiynnillimme kesdlld 2005 ha-
vaitsimme tutkimusalueella jokivarren pa-
jukossa varoittelevan parin. Muiden teke-
mi# havaintoja on Tiira-lintutietopalveluun
(www.tiira.fi) viety alueelta ainoastaan
1980-luvulta.
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Lopuksi

Linkinjeaggi on upea lintusuo, varmasti-
kin Tunturi-Lapin parhaimmistoa. Ainakin
suosirrin, vesipadskyn ja suokukon esiinty-
misalueena silld on tirked merkitys. My6s
pesivien tyllien, jankakurppien ja punakui-
rienkin méérd suolla lienee huomionarvoi-
nen. Lapinsirkun ja niittykirvisen tiheydet
ovat Linkinjeaggilla valtakunnallisesti suu-
ret.

Mainittakoon samalla, ettd muutamia kilo-
metreji Linkinjeaggista etelddn sijaitseva
Njiljohmohkkejeaggin-Gohpalasjeaggin
alue on myos komea, palsasoita siséltavi
suokompleksi, jossa lintutiheydet tuntuivat
olevan suunnilleen samaa luokkaa nyt Lin-
kinjeaggilta todettujen kanssa, kun teimme
sielld pienid kartoituksia samaan vuodenai-
kaan kesilld 2012. Niiden kartoitusten tu-
lokset on selostettu tarkahkosti Tiira-lintu-
tietopalvelussa (www.tiira.fi).

Tunturi-Lapin ainutlaatuisilla soilla kulke-
vaa luonnonystivid riivaa ainainen dilem-
ma. Toisaalta toivoisi, ettd upeat alueet ja
niiden linnusto saisivat olla mahdollisim-
man rauhassa ja syrjdssd ihmisen toimin-
nalta (ja kuitenkin itse haluaa mennd sinne
kulkemaan...). Toisaalta Suomen ja koko
maapallon linnuston yleinen hitd ja esimer-
kiksi monilla palsa-alueilla avautuvat jér-
kyttivit ndkymit (ks. toinen kirjoituksem-
me tissd lehdessd) saavat toivomaan, ettd
niitd seutuja tutkitaan ja niistd kirjoitetaan.
Tillin tieto niiden ainutlaatuisuudesta le-
vidd, mikd ehkd omalta osaltaan heréttdd
ihmisi niiden suojeluun ja ympéristénsuo-
jeluun yleisemminkin. Tama jilkimméinen
toive ja ennen kaikkea palsojen tuhoutu-
mista katsellessa syntynyt ahdinko saivat
meidit kirjoittamaan tdéméan artikkelin, joka
on samalla kunnianosoitus Linkinjeaggil-
le ja koko Tunturi-Lapin ainutlaatuiselle
luonnolle sekd kiitos elimyksistd ja mie-
lenrauhasta, jota ne ovat meille tarjonneet.

Kiitos myos Aleksi Lehikoiselle monen-
moisesta avusta kirjoitusta tehtédessa.
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Palsat sulavat
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Teksti ja kuvat: Risto Willamo ja Teemu Willamo

PALSAT SULAVAT

Tdmidn numeron edellisessd jutussa ker-
roimme Utsjoen Linkinjeaggin (”Linkki-
jdngédn”) runsaasta linnustosta. Yksi tdmin
upean suon tunnelman ydintekijoistd ovat
komeat palsat — ikiroudassa olevat, jii-
sen ytimen siséltdvit turvekummut. Lin-
kinjeaggin yli kymmenen neliokilomet-
rin suokokonaisuus siséltdd kuusi erillisté
palsasuoaluetta, jotka ovat linnustollisesti
erityisen rikkaita. Pinnaltaan matalakasvui-
set ja kuivat palsat tuovat lintujen kannalta
monimuotoisuutta soille, joilla muuten on
léhinnd avovettd, mérkid rimpii ja korkean
kasvillisuuden peittdmii jinteitd. Lisiksi
korkeat palsat ovat oivia tihystyspaikkoja.

Linkinjeaggillakin suurimmat palsat ovat monen
melrin korkuisia turvekumpuja

e g e

Euroopassa palsasoita esiintyy Suomen li-
sdksi vain Norjan, Ruotsin ja Vendjin poh-
joisosissa alueilla, joilla vuoden keskildm-
potila on pakkasen puolella. Palsat sulavat
vélilld luontaisesti, kun jadydinti eristivi
puolimetrinen turvepinta halkeilee palsan
kasvaessa, jolloin vesi ja limpo padsevit
sulattamaan ydintd. Ilmaston limpenemi-
nen kuitenkin nopeuttaa nitd prosesseja ja
aiheuttaa sen, ettd uusia palsoja ei nykyisin
juurikaan endd synny. Palsasuot onkin luo-
kiteltu uhanalaiseksi luontotyypiksi. Ehki
noin puolet Pohjois-Euroopan palsoista on
jo hévinnyt, ja tutkijat ovat varsin yksimie-
lisia siitd, ettd ilmastonmuutos hévittda lo-
putkin vuosisadan loppuun mennessi. Jid
nahtdvaksi, miten tdimé vaikuttaa esimer-
kiksi linnustoon.
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Palsat sulavat |

Palsojen sulamisen aiheuttamaa reunojen repeile-
mistd kesdlld 2018 Linkinjeaggilla.
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Osa Linkinjeaggin palsa-alueista ol kesdllid 2018  Léhteend kéiytetty teos:
lohdutonta katseltavaa, Palsat olivat repeilleet, ro-

Kontula, Tytti Jja Anne Raunio (toim.), 2018:
mahdelleet ja osittain téysin kadonneet, kuten alim- Suomen luontotyyppien uhanalaisuus 2018.

massa kuvassa. Niky oli pahimmillaan kuin pom- Luontotyyppien punainen kirja — osa I: Ty-
mituksen jdljilti ja kovin toisenlainen kuin kesilla  lokset ja arvioinnin perusteet. Suomen ympi-

2005 ke ) lueella viimeksi. Surulli ristokeskus ja ympdristoministeric. Helsinki,
kaydesscimme alueellq viimeksi. Surullinen S ympdrists 5/2018. 388 s.

tunnelma korosti ajatusta, et ilmastonmuutoksen
estdmiseksi on tehtiivc kaikki mahdollinen!
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Metsihanhien matkassa GSM-verkon kautta

Toni Laaksonen, Antti Piironen ja Antti Paasivaara
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Taigametsdhanhen pesimékannan arvioin-
nin ja seurannan kehittimiseksi linnuille
asennettiin kevaalld 2019 GPS-lahettimid.
Lihettimien avulla voidaan arvioida, miten
linnut kiyttédytyvit laskenta-aikaan heina-
kuussa ja kuinka varmasti ne havaintaan
silloin kun ne ovat paikalla. Samalla saa-
daan uutta tietoa lintujen liikkeistd pesin-
nén eri vaiheissa, muuttomatkoilla ja tal-
vehtimisalueella.

Metscihanhi naaras on saanut ldhettimen kaulaansa
Sallassa. ©Olli-Pekka Karlin




Kartta 1. Tdmdn kescn seuranta paljasti jo monen linnun pesinndin epdonnistumisen ja siti seuranneen
sulkasatomuuton Jéidmerelle Novaja Zemljan saarelle.

Luonnonvarakeskus (Luke) aloitti vuonna 2018 met-
sahanhipoikueiden laskennat helikopterin avulla
(kts. Metscistcijci-lehti 4/2018 s. 48-49).

©Olli-Pekka Karlin
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Metscihanhien matkassa GSM-verkon kautta

GPS-lihettimen saanut metsihanhinaaras (vas.) ja
sinivalkoisen kaularenkaan saanut koiraslintu Matti
Tolvasen ja Jouni Schroderuksen kdisissd Sallassa.
©Irene Schroderus
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Takana lentdvdlld  naaraalla ndkyy valkoinen
GPS-ldhetin, edessdi lentdvdlld koiraalla sinivalkoi-
nen kaularengas. © Toni Laaksonen

GPS-Liéhettimet asennettiin keviilld parin
kanssa pesiméalueilla liikkuneille linnuil-
le. Pian kévi ilmi, ettd kaikki linnut eivét
aikoneetkaan pesid Suomessa. Ne jaivit
vain joksikin aikaa ruokailemaan Suomeen,
kunnes jatkoivat matkaa. Kaksi pesi itira-
jan takana, osa matkasi pesimitti suoraan
sulkimisalueille kesdkuun alkupuolella.
Isompi lovi aineistoon tuli kuitenkin siit4,
kun pesinnédn aloittaneista hanhista moni
menetti pesyeensd joko haudonta- tai poi-
kuevaiheessa. Lopulta vain kolmella Suo-
messa olevalla poikueellisella linnulla oli
ldhetin kaulassa heindkuun puolivilissi
tehdyn helikopterilaskennan aikaan.

Liahetinseuranta vahvisti aiemmat havain-
not siitd, ettd pesimétti jéttineet tai pe-
sinnéssddn epdonnistuneet metsdhanhet
poistuvat kokonaan Suomen keskikesdn
hanhivahvuudesta. Kaikki matkasivat toi-
sistaan riippumatta loppukesiksi sulkimaan
Novaja Zemljan saarelle Jidmerelle. Voim-
me vain arvailla, miki timin mielenkiin-
toisen kdyttdytymisen kehittymishistoria
on. Mahdollisesti alue on niin turvallinen
sulkimiseen, ettd sinne kannattaa lihted
kauempaakin.

Metséhanhet ovat nyt syksylld 2019 tal-
vehtimassa Ruotsissa. Vaikka mieli tekisi,
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emme ole vield voineet laittaa niiden liik-
keitd néhtdville mihinkdin. On nimittdin
erittdin hyodyllistd saada arvio siiti, kuinka
hyvin Ruotsissa syksyll4 ja talvella tehtivét
metsidhanhilaskennat kattavat hanhiemme
esiintymispaikat. Arviointi onnistuu vain,
mikéli ruotsalaiset eivit saa mitdin kautta
vihid ldhetinhanhien sijainneista.

Luonnonvarakeskus jatkaa hanhilaskento-
jen kehittdmistd myos ensi vuonna. Tyssi
panostetaan erityisesti siihen, ettd hanhien
havaittavuus helikopterilaskentojen aikana
pééstddn arvioimaan. Ilman siti ei lasken-
tatuloksia saada arvioitua oikealle tasolle.
Nykyiset lahetinlinnut tuottavat toivotta-
vasti lisdd aineistoa ja tavoitteena on myos
laittaa ensi vuonna lisdi ldhettimis.

Viimeistddn nyt on kidynyt selviksi, etti
Suomessa sulkasatoaikaan tavattavien poi-
kueiden mééri ei ole sama asia kuin kevil-
1d havaittavien tai pesinnén aloittavien pa-
rien madrd. Lihettimien madras lisadmalld
saadaan myos tarkempi Kkisitys keviisen
pariméérin ja poikueiden méirin vilisestd
suhteesta eli pesimdmenestyksestd. Lisik-
si ldhettimien avulla saadaan todella mie-
lenkiintoista ja hyodyllistd tietoa hanhien
kiyttdytymisestd kaikkina vuodenaikoina.
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